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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Anlasse des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans - Teil I: Eingriffsbilanzierung (LBP 1) sind
die geplante Errichtung und der Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 1 und WEA 2) am Standort
,Bonninghardt” (Gemeinde Alpen, Kreis Wesel). Die Standorte der geplanten WEA befinden sich im
Sudwesten des Gemeindegebiets von Alpen (s. Karte 1.1).

Bei den geplanten WEA handelt es sich um Anlagen des Typs GE 5.5 - 158 mit einem Rotordurchmesser
von 158 m. Die WEA haben eine Nabenhohe von jeweils 120,9 m (Gesamthéhe: 199,9 m). Eine
Windenergieanlage des Typs GE 5.5 - 158 hat eine Nennleistung von 5,5 MW.

Auftraggeberin des Gutachtens ist die Energiekontor AG, Bremen.

Die Aufgaben des vorliegenden Gutachtens sind,

- den durch die Planung / das Vorhaben entstehenden Eingriff in die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes und in das Landschaftsbild zu ermitteln und zu quantifizieren
(Eingriffsregelung), auf dessen Grundlage der Kompensationsbedarf ermittelt wird.

- eine zusammenfassende Darstellung der erfolgten Prifungen auf Verstolle gegen einen
Verbotstatbestand gemafs § 44 BNatScha.

1.2 Untersuchungsrahmen und Gliederung

Der vorliegende Teil I zum Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP I) orientiert sich an dem
Eingriffsbeqriff des § 14 BNatSchG (vgl. Kapitel 1.3.1). Die Erheblichkeit eines Eingriffs ist von der
Eingriffsintensitat abhangig, d. h. von der durch das Vorhaben verursachten Stérung oder Schadigung
von Einzelelementen oder des Gesamtzusammenhangs von Natur und Landschaft.

Die Untersuchungs- und Darstellungstiefe wurde in einer fir Windenergieprojekte angemessenen Weise
gewahlt. So werden beispielsweise die Schutzguter Fauna und Landschaftsbild ausfihrlicher behandelt
als die in der Regel weniger oder gar nicht beeintrachtigten Teile der Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes wie bspw. Klima / Luft und Wasser. Dementsprechend variiert auch der
Untersuchungsraum fUr die einzelnen SchutzgUter in Abhangigkeit von ihrer Betroffenheit und der

Reichweite der zu erwartenden Auswirkungen.

In Kapitel 2 wird das Vorhaben in Art und Umfang zundchst dargestellt. Im Folgenden werden der
Naturhaushalt des Plangebiets beschrieben und die zu erwartenden Auswirkungen auf dessen
Leistungsfahigkeit abgeschatzt (Kapitel 3). In Kapitel 4 wird der vom Vorhaben verursachte Eingriff in
das Landschaftsbild gemal Windenergieerlass (MWIDE et al. 2018) bewertet und bilanziert. Kapitel 5
stellt Moglichkeiten zur Vermeidung und Verminderung von Eingriffen dar. Eine zusammenfassende

Darstellung des erforderlichen Bedarfs zur Kompensation des FEingriffs in die Leistungsfahigkeit des
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Naturhaushalts und in das Landschaftsbild erfolgt in Kapitel 6. In Kapitel 7 werden die wesentlichen

Punkte der Eingriffsbilanzierung (Landschaftspflegerischer Begleitplan - Teil 1) zusammengefasst.

1.3 Gesetzliche Grundlagen
Gesetzliche Grundlage ist das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 01. Mdrz 2010 in der aktuellen
Fassung.
Nach § 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft ,[...] aufgrund ihres eigenen Wertes und als Grundlage
fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fur die kinftigen Generationen im
besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schitzen, dass
1. die biologische Vielfalt
2. die Lleistungs- und  Funktionsfahigkeit des  Naturhaushalts  einschliefSlich  der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der NaturgUter sowie
3. die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft
auf Dauer gesichert sind. Der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung und, soweit
erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft”.
Nach § 1 Abs. 3 Pkt. 4 des Bundesnaturschutzgesetztes (BNatSchG) sind , zur daverhaften Sicherung der
Leistungs- und Funktionsidhigkeit des Naturhaushalts insbesondere Luft und Klima auch durch
Mallnahmen des Naturschuizes und der Landschaltspflege zu schitzen; [...] dem Aufbau einer
nachhaltigen Energieversorgung insbesondere durch zunehmende Nuizung erneuverbarer Energien
kommt eine besondere Bedeutung zu.”
Da das hier vorliegende Vorhaben die nachhaltige Versorgung mit erneuerbarer Energie zum Ziel hat,
kommt diesem Vorhaben zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des

Naturhaushaltes also eine besondere Bedeutung zu.

1.3.1  Eingriffsregelung

Laut § 14 BNatSchG sind ,Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder
Verdnderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die
die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich
beeintrachtigen kdnnen” Eingriffe in Natur und Landschaft. Durch § 15 BNatSchG wird der Verursacher
eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen und unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch geeignete Mallnahmen auszugleichen (Ausgleichsmafnahmen) oder zu
ersetzen (Ersatzmalnahmen). Zur Art von Eingriffen nach § 14 BNatSchG fuhrt § 30 des
Landesnaturschutzgesetzes in Nordrhein-Westfalen insbesondere aus (LNatSchG NRW).

BREUER (2001) weist darauf hin, dass wegen der Dominanz von Windenergieanlagen die
Voraussetzungen fir eine landschaftsgerechte Wiederherstellung oder Neugestaltung i. d. R. nicht erfullt

sind. Demnach sind erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds meist nicht ausgleichbar,
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sondern kénnen allenfalls ersetzt werden (Ersatzgeld). Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens werden
die Begriffe ,Ausgleich” und ,Ersatz” z. T. vereinfacht unter ,Kompensation” zusammengefasst, sofern

dies nicht zu Missverstandnissen fahrt.

13.2  Artenschutz

Die in Bezug auf den besonderen Artenschutz relevanten Verbotstatbestdnde finden sich in

§ 44 Abs. 1 BNatSchG. Demnach ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit erheblich zu storen; eine
erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Storung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG gelten i. V. m § 44 Abs. 5 BNatSchG.

Danach liegt ein Verstol$ gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbundene

unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 1 nicht

vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestdtten im réumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Soweit erforderlich, kénnen

auch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen festgesetzt werden.
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2 Art und Umfang des Vorhabens
Im Folgenden werden die Merkmale der geplanten WEA sowie der fur die Errichtung und den Betrieb

erforderlichen Nebenanlagen beschrieben.

2.1 Windenergieanlagen

Bei den geplanten WEA handelt es sich um Anlagen des Typs GE 5.5 - 158 mit einem Rotordurchmesser
von 158 m. Die WEA 1 und WEA 2 haben eine Nabenhohe von 120,9 m (Gesamthéhe: 199,9 m). Eine
Windenergieanlage des Typs GE 5.5 - 158 hat eine Nennleistung von 5,5 MW.

Alle Bauwerke von Uber 100 m dber Grund erhalten im Hinblick auf die Flugsicherheit eine
Kennzeichnung. Die geplanten WEA erhalten neben farblichen Markierungen am Turm und an den
Rotorbldttern (Tageskennzeichnung) auch eine sogenannte ,Befeuerung” an den Gondeln sowie am
Turm (Nachtkennzeichnung).

Mit der Allgemeinen Verwaltungsvorschrift (AVV) vom 01.05.2020 werden u. a. die technischen
Anforderungen an die gesetzlich vorgeschriebene Nachtkennzeichnung vorgegeben. Hierzu gehort auch,
dass die Nachtkennzeichnung durch Transpondersignale aktiviert werden darf, die von Luftfahrzeugen
ausgesendet und den Windenergieanlagen empfangen werden. Bislang waren nur radarbasierte
Systeme zugelassen.

Ab 31.12.2022 mussen alle WEA an Land nach § 9 Abs. 8 EEG mit einer bedarfsgerechten
Nachtkennzeichnung ausgertstet werden. D. h., dass die Nachtkennzeichnung nur dann zum Einsatz
kommt (Beleuchtung), wenn ein Flugobjekt im Anflug ist. Die optischen Beeintrachtigungen lassen sich
auf diese Weise auf ein Minimum reduzieren. Der Einsatz von Sichtweitenmessgeraten zur Reduzierung
der Lichtstérke ist dann nicht mehr erforderlich. Eine Synchronisierung der Blinkfolge ist nach der
Verwaltungsvorschrift verpflichtend. Die Art der Tages- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen der
vom Hersteller vorgegebenen Varianten gemals den Auflagen des BImSchG-Genehmigungsbescheids
erfolgen.

Die  WEA sind mit einem Blitzschutzsystem ausgestattet. Uberwachungssysteme sorgen bei
schwerwiegenden Storungen fir die Abschaltung der Anlagen. Die Anlagen verfiigen zudem Uber eine
Eisansatzerkennung, die bei Eisansatz an den Rotorbldttern den Betrieb der WEA aussetzt und dadurch

sicherstellt, dass Eissticke nicht abgeworfen werden.

22 Fundamente
Das Betonfundament einer WEA ist kreisformig und wird einen Aufsendurchmesser von maximal 25,8 m
aufweisen. Die durch die Fundamente versiegelte Flache betragt somit ca. 523 m2 pro WEA. Insgesamt

kommt es durch die zwei geplanten WEA im Untergrund zu einer Vollversieglung durch die Fundamente
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auf einer Flache von ca. 1.046 m2 (vgl. Tabelle 2.1 und Karte 2.1). Derzeit werden die Flachen, auf
denen die Fundamente angelegt werden sollen, forstwirtschaftlich genutzt.

Die Fundamente der WEA 1 und WEA 2 werden unterirdisch bis in eine Tiefe von 1,80 m unter
Gelandeoberkante (GOK) angelegt. Unterhalb des Fundamentes wird eine Sauberkeitsschicht von 0,1 m
errichtet. Oberhalb der Fundamente wird eine Boschung angeschttet. Die Aufschittung wird lageweise
eingebaut und verdichtet. Die maximale Uberschittung betragt 1,2 m Gber GOK. Die Boschungsneigung
liegt bei einem Verhaltnis von 1: 2. Der Boschungsradius wird rund um die Fundamente bei ca. 2,9 m
liegen (>= 0,5 m ebene Fldche und 2,4 m Neigung). Die Boschung wird mit einer Rasensaat eingegrint.
Die Flachen der Boschungen aberlagern sich in Teilen mit den Kranstellflachen, der Zuwegung und den
Rodungsflachen. Die Boschungsfldche betragt bei der WEA 1 ca. 208 m2 und bei der WEA 2 ca. 209 m2
(Summe: ca. 417 m2).

Im Zuge des Fundamentbaus werden die beanspruchten Fldchen von Gehélzen gersumt (dauerhafte

Rodung).

23 Trafostationen

Die Transformatoren befinden sich jeweils in der Gondel der WEA. Es wird somit kein zusatzlicher

Flachenverbrauch durch Trafostationen entstehen.

2.4 Kranstellflachen, Montageflachen und Rodungsflachen

Zur Errichtung der geplanten WEA werden Kranstellflachen in Verbindung mit temporar einzurichtenden
Montageflachen und Arbeitsbereichen benotigt, die benachbart zu den Fundamenten auf den
forstwirtschaftlich genutzten Flachen angelegt werden. Auch die hierfir beanspruchten Forstflachen
werden von Geholzen gerdumt (dauerhafte Rodung). Die Kranstellflache fir die WEA 1 wird eine Grofle
von etwa 1.245 m?, die Kranstellflache fur die WEA 2 eine GroRe von etwa 1.246 m2 aufweisen.
Insgesamt belduft sich der Flachenbedarf fir die dauerhaften Kranstellflachen auf ca. 2.491 m2.

Die Bauflachen werden teilversiegelt und in Schotterbauweise angelegt. In der Regel wird auf diesen
Flachen der Mutterboden abgeschoben bzw. ausgekoffert. Als Sauberkeitsschicht und zur Erhéhung der
Tragfestigkeit wird zwischen dem Unterbau und der Tragschicht ein Geotextil hoher Zugfestigkeit
eingebaut, auf das die Tragschicht aus geeignetem Schottermaterial (z. B. Natursteinschotter oder
gUtelberwachtes RCL I-Material) aufgebaut wird. Auf Grund der 0-Anteile im Schotter wird die
Wasserdurchlassigkeit stark reduziert. Niederschlagswasser wird zum groften Teil auf der Oberflache
anstauen, zu den Seitenrandern abflieRen und dort versickern. Von der Beschaffenheit ist die Oberfldche
mit einer vollversiegelten Flache vergleichbar. Es sollte ggf. vor Beginn der Bauarbeiten die Art und
Herkunft des Materials mit der Unteren Wasserbehorde abgestimmt werden. Die Kranstellflachen

bleiben wahrend der Betriebszeit der WEA bestehen.



e Art und Umfang des Vorhabens 13 @ ecoda

Zusatzlich zu den Kranstellflachen sind tempordr zu schotternde Montageflachen fir die Rotorblatter
(150 kN/m2) und als Stellflachen fur den Hilfskran (180 kN/m2) temporér zu schottern, die im Wald
dauerhaft von Geholzen frei zu halten sind. Insgesamt wird durch die Montageflachen eine Flache von
1.544 m2 tempordr geschottert (WEA 1: 772 m2/ WEA 2: 772 m?2).

Benachbart zu Fundament, Kranstellflache und Montagebereichen werden Arbeitsbereiche benétigt, die
als Rodungsbereiche auf einer Flache von 6.366 m2 (WEA 1: 3.173 m2/ WEA 2: 3.193 m?2) dauerhaft
wurzelstockfrei zu halten sind.

Im Zuge des Baus der Kranstellflachen, der Montageflachen sowie der Arbeitsbereiche zu den geplanten

WEA werden die beanspruchten Flachen dauerhaft von Geholzen geraumt (dauerhafte Rodung).

2.5  Zuwegung

Die Zuwegung muss grundsatzlich so aufgebaut und freigegeben sein, dass sie von Schwerlastfahr-
zeugen mit einer Achslast von 12 t und einem maximalen Gesamtgewicht von 145 t befahren werden
kann bzw. darf. Die erforderliche Wegbreite betragt mindestens 4,50 m. Das Lichtraumprofil muss

mindestens eine Hohe (H) von 6 m und eine Weite (W) von 6,50 m aufweisen (vgl. Abbildung 2.4).

Abbildung 2.1:  Lichtraumprofil

Im Bereich der zu bauenden bzw. zu erweiternden Zuwequng wird der vorhandene Boden ausgekoffert.
Nach Abdeckung mit einem Vlies wird die Tragschicht bestehend aus einem Schotter-Sand-Gemisch
(Kornung 0/45) aufgebracht. AnschlieBend wird die Deckschicht aus einem Schotter-Sand-Gemisch
(Kérnung 0/40) hergestellt. Nach Angaben des Herstellers GE hangt das Stralsenbauverfahren und die
Dicke der Tragschichten allein von den ortlichen Gegebenheiten ab. Aufgrund der 0-Anteile im Schotter
wird die Wasserdurchldssigkeit stark reduziert. Niederschlagswasser wird zum grofiten Teil auf der
Oberflache anstauen, zu den Seitenréndern abflieRen und dort versickern. Von der Beschaffenheit ist

die Oberflache mit einer vollversiegelten Flache vergleichbar.
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Die temporare Zuwegung fir die Anlieferung der WEA erfolgt aus nordlicher Richtung von der LandstralRe
L 491 (Bonninghardter Stralle). FUr einen tempordr zu schotternden Kurvenradius muss voraussichtlich
ein Ahornbaum (BHD 0,5 m) einer gesetzlich geschitzten Allee dauerhaft gerodet und Bankette,
Saumfluren und Acker temporar geschottert werden. Im Anschluss an den tempordren Kurvenradius
erfolgt der Bau der temporaren Zuwequng auf Acker auf einer Lange von ca. 260 m und einer Breite
von ca. 4,5m. Nach ca. 200 m erfolgt in direkter Anbindung an die tempordre Zuwegung auf dessen
westlicher Seite der Bau einer tempordr zu schotternden Flache mit einer Breite von 20 m und einer
Lange von 20 m. Die Flache auf dem Acker dient der Baustelleneinrichtung und der Lagerung von
Containern.

Die dauerhafte Zuwequng fir die Servicefahrzeuge erfolgt von Westen tber den Metzekathweg. Der
Metzekathweq ist nach Angaben der Auftraggeberin fur die Servicefahrzeuge ausreichend geschottert.
Vom Metzekathweg muss in Richtung Osten ein unbefestigter Feldweg am Waldrand auf einer Breite
von 3 m und einer Lange von ca. 130 m dauerhaft geschottert werden.

Am Ende der dauerhaft fur die Servicefahrzeuge auszubauenden Zuwegqung knUpft die aus nordostlicher
Richtung kommende tempordre Zuwegung am Waldrand an. Von dort aus erfolgt der Neubau der
Zuwequng bis zum Standort der WEA 1 im Forst. Auf einer Lange von ca. 75 m hat die zu schotternde
Zuwequng eine Breite von ca. 4,5 m, auf Hohe der Montageflachen und der Kranstellfldche weist sie
eine Breite von ca. 9 m auf.

Vom Ende der Kranstellflache der WEA 1 erfolgt im Forst der Bau der dauerhaften Zuwegung zur WEA 2.
Dazu wird um den Turm der WEA 1 herum ein Kurvenradius dauerhaft geschottert. Die benachbarten
Uberschwenkbereiche sind dauerhaft Geholz frei zu halten (444 m2). Die Kurve trifft auf einen im Forst
verlaufenden unbefestigten Waldweg. Der unbefestigte Waldweg wird auf einer Lange von ca. 170 m
dauerhaft ausgebaut und geschottert. Teilweise wird er auch verbreitert, bis er auf eine T-Kreuzung im
Wald trifft. Im Bereich der T-Kreuzung wird diese temporar geschottert (142 m2 Bestandsweq) und als
Wendetrichter ausgebaut (397 m2 Forst). Im Umfeld des Wendetrichters sind Uberschwenkbereiche
temporar von Geholzen zu befreien (254 m?2).

Von der T-Kreuzung aus erfolgt der Neubau der dauerhaften Zuwequng bis zum Standort der WEA 2 im
Forst auf einer Lange von ca. 280 m und einer Breite von ca. 4,5 m.

Insgesamt entsteht durch den Neubau der Zuwegung auf einer Flache von ca. 5.254 m? (WEA 1:
1.661 m2; WEA 2: 3.593 m2) eine dauerhaft geschotterte Flache. In den Forstabteilungen kommt es zu
einer dauerhaften Waldumwandlung.

Die temporare Zuwegqung liegt zum groften Teil auf Ackerflachen, die nach Ruckbau kurzfristig
wiederherstellbar und nutzbar sind.

In einem Bereich (Einbiegebereich Bonninghardter Stralle) muss ein Baum gefdllt werden. Dieser
Kurvenbereich mit Uberschwenkbereich muss dauerhaft geholzfrei gehalten werden, da jederzeit die
Zuwegung fir einen Schadensfall und Grofstransporte, die nicht die ubliche Servicezufahrt nehmen

konnen, wiederherstellbar sein muss (vgl. Kapitel 3.4). Uberschwenkbereiche nehmen insgesamt eine
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Flachengrole von ca. 1.297 m2 ein. Der Uberschwenkbereich im Einbiegeradius von der Bonninghardter
Stralse nimmt eine Flachengrofse von ca. 599 m2 ein. In diesem Bereich stehen keine Geholze, so dass
es hier nicht zu Rodungen kommt. Die Uberschwenkbereiche im Bereich der Kurve um den Turm der
WEA 1 haben eine Flachengrofse von zusammen ca. 444 m2, fur die es zu einer dauerhaften Rodung im
Forst kommt. Die Uberschwenkbereiche links und rechts der temporaren T-Kreuzung im Wald nehmen
eine Flachengrélle von 254 m2 ein; diese Bereiche sind tempordr von Gehoélzen zu befreien (keine
Rodung).

Fur die Zuwequng zu den geplanten WEA mussen in einigen Wegeabschnitten zur Herstellung des

Lichtraumprofils schwache bis starke Aste geschnitten werden.

Tabelle 2.1: Grole der Bauflachen (in m2)
Bauflache dauerhaft WEA 1 WEA 2 Summe
Fundament 523 523 1.046
Fundamentbdschung 208 209 417
Kranstellflache 1.245 1.246 2.491
Zuwegung 1.661 3.593 5.254
Uberschwenkbereich - 444 444
Summe (dauerhaft) 3.637 6.015 9.652
Bauflache temporar WEA 1 WEA 2 Ssumme
Arbeitsflache 3.230 3.633 6.863
Montageflache 772 772 1.544
uwegung 2.695 539 3.234
Uberschwenkbereich 599 254 853
Summe (temporar) 7.296 5.198| 12.494
Summe (gesamt) 10.933 11.213| 22.146

2.6  Kabel

Zur Anbindung an das Stromnetz liegen noch keine Angaben vor. Im Sinne der Vermeidung eines
Eingriffs sollte die Verkabelung - sofern maglich - in den Wegeseitenrandern erfolgen. Ferner sollte die

direkte und damit kirzeste Verbindung zum nachsten Einspeisepunkt gewahlt werden.
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3 Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

Der Abgrenzung des Untersuchungsraums liegt das spezifische Wirkpotenzial von WEA, d. h. die Reich-
weite etwaiger Wirkfaktoren, auf die einzelnen Schutzgiter zugrunde.

Die Auswirkungen der WEA auf die Schutzgiter Klima / Luft, Wasser, Boden und Flora / Biotoptypen
beschrankt sich im Wesentlichen auf die unmittelbar in Anspruch genommenen Flachen (Fundamente,
Kranstellflachen, Zuwegung). Uber die direkt beeintrachtigten Flachen hinaus sind Randeffekte wie z. B.
Eutrophierung von Randbereichen um die Anlagen und entlang der ErschlieSungswege (insbesondere
bei Anlagen mit starkem Besucherverkehr) nicht ganzlich auszuschliefen (vgl. WIRTSCHAFTSMINISTERIUM
BADEN-WURTTEMBERG 20071).

Der Untersuchungsraum zur Erfassung der SchutzgUter beschrdnkt sich daher auf einen Umkreis von
300 m um die geplanten WEA sowie 30 um die Zuwegung (URsq). Betriebsbedingte Auswirkungen auf

empfindliche Tierarten konnen in besonderen Fallen auch dariber hinausgehen (vgl. Kapitel 3.5).

3.1 Klima und Luft

Knapp drei Viertel des URsp werden von Waldflachen eingenommen. Landwirtschaftlich genutztes
Offenland mit Acker und kleinflachig auch Grinland finden sich auf rund 20 % des URs.

Geschlossene Baumbestande, die sich durch einen ausgeglichenen Tagesgang der Klimaelemente
auszeichnen und klimatisch ausgleichend wirken. Im Stammraum herrschen Windruhe und groRere
Luftreinheit, sodass sie klimatisch ausgleichend wirken. Sie besitzen eine wichtige Funktion als
Frischluftentstehungsgebiete und im Allgemeinen eine wichtige Funktion fir den Immissionsschutz. Die
Acker- und Grunlandflachen haben hohe Tages- und Jahresschwankungen von Temperatur und Feuchte.
Nachts wirken sie zumeist als Kaltluftproduzenten. Gras- und Schotterwege sowie Saumstreifen und
Hecken sind mikroklimatisch wirksam.

von Windenergieanlagen gehen keine negativen Wirkungen durch Schadstoffemissionen aus. Vor dem
Hintergrund der drohenden Klimadnderung, der Beeintrachtigung der Umwelt durch Schadstoff-
emissionen und der Endlichkeit fossiler Rohstoffe liegt es im offentlichen Interesse, die vorhandenen
Potenziale der Windenergienutzung an geeigneten Standorten auszuschopfen.

In der Klimatologie wird zwischen mikroskaligen und mesoskaligen Luftstromungen differenziert.
Mikroskalige Luftstromungen sind bodennahe Kaltluftstromungen, die in der Regel nachts und bei aus-
tauscharmen Wetterlagen auftreten. Die Auswirkungen dieser Stromungen sind lokal sehr begrenzt.
Aufgrund der Bodennahe der Stromungen und der relativ geringen Ausdehnung des Mastes einer
Windenergieanlage ist eine Abriegelung dieser Stromungen nicht zu erwarten. Als mesoskalige

Luftstromungen werden z. B. lokale Winde bezeichnet. Durch Windenergieanlagen werden lokale Winde
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im Bereich bis zum achtfachen Rotordurchmesser der Windenergieanlagen abgebremst und deren
Stromungsverhalten verandert. Aus diesem Grund wird innerhalb von Windparks vorgesehen, diesen
Abstand zwischen einzelnen WEA in Hauptwindrichtung mdglichst einzuhalten. Eine Abriegelung von
fur Beltftungsschneisen wertvollen lokalen Winden ist Gber den achtfachen Rotordurchmesser hinaus
nicht zu erwarten.

Auf ehemals unversiegelten Flachen werden Kranstellflachen, Wege und Fundamente der WEA neu
angelegt. Diese grolStenteils geschotterten Flachen weisen aufgrund hoher Windanfélligkeit und direkter
Sonneneinstrahlung extreme Standortverhaltnisse auf (Erwdrmung, schnelle Verdunstung).

Die hervorgerufenen Veranderungen des lokalen Mikroklimas sind als gering einzustufen und werden
aufgrund der geringen Ausdehnung der betroffenen Flachen nicht als erheblich angesehen. Auf das
Globalklima wirkt sich die Nutzung der Windenergie als Alternative zur Verbrennung fossiler Brennstoffe
positiv aus.

WEA emittieren keine Luftschadstoffe und produzieren nur geringe Abwarme.

Zusammenfassend werden keine erheblichen Beeintrachtigungen des Klimas und der Luft durch den

Betrieb der geplanten WEA erwartet.

32 Boden
3.21  Bestand & Bewertung

Der vorherrschende Bodentyp an den geplanten Standorten der WEA und deren Erschliefung ist Podsol-
Braunerde (vereinzelt pseudovergleyt, P-B71) (vgl. Abbildung 3.1). Stdostlich ragt der Bodentyp P-B72
(Podsol-Braunerde) in den URsqo hinein. Beide Bodentypen bestehen vor allem aus schwach schluffigen
und lehmigen Sanden (Flugsande Uber Sander (glaziale Ablagerung)). Die trockenen Bdden haben
jeweils eine geringe Verdichtungsempfindlichkeit (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 2022).

Bei den Boden im URspo handelt es sich um Boden dessen Schutzwirdigkeit nicht bewertet ist, d. h. die
weniger schutzwirdig, bzw. nicht kartiert sind. ,Auch in bewertungstreien Flachen, den "Weilsfldchen"
der schutzwiirdigen Boden nach BK50, werden, wenn auch nur vereinzelt nach der BK5 schutzwirdige
Boden ausgewiesen, im Mittel ist fir 10 bis 30 % der , Weillflachen” mit weiteren Hinweisen auf

Schutzwdrdigkeit zu rechnen” (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 2012).
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Abbildung 3.1:  bearbeiteter Ausschnitt aus der Bodenkarte (BK50, GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-
WESTFALEN 2022) mit Darstellung der Bauflachen (rote Linie: dauerhaft; blaue Linie:
temporar) und dem Untersuchungsraum (schwarze Linie)
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3.2.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitseinschatzung

3.2.2.1 Versiegelung

Durch die Betonfundamente der WEA wird im Untergrund eine Fldche von 1.046 m2 (2 x 523 m?)
vollstandig versiegelt.

Da die Kranstellflachen (WEA 1: 1.245 m2, WEA 2: 1.246 m?) und die Zuwegung (WEA 1: 1.661 m2
WEA 2: 3.593 m2) aus Schotter mit 0-Anteilen aufgebaut werden, wird dies ebenfalls als vollstandige
Versiegelung bewertet.

Der Boden wird auf den genannten Flachen der aktuellen Nutzung langfristig entzogen. Die versiegelten

Boden verlieren ihre Funktion als Lebensraum fur Pflanzen und Bodenorganismen sowie als
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Grundwasserspender und -filter. Das Relief wird allenfalls im Bereich der Fundamente kleinrdumig
verandert.

Insgesamt ist die Beeintrdchtigung des Bodens auf einer Gesamtflache von 8.791 m2 als erheblich
anzusehen und muss ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

Der Bodenaushub wird groftenteils zur Abdeckung der Fundamente wiederverwendet, so dass der
Bodenverlust auf ein Minimum reduziert wird. Auf den Fundamentflachen kdnnen so die naturlichen
Bodenfunktionen eingeschrankt wiederhergestellt werden.

Kurvenausrundungen und tempordre Zuwegungen werden tempordr je nach Bedarf geschottert oder
z. B. mithilfe von Platten befestigt und nach Abschluss der Baumalinahmen vollstandig zurickgebaut.
Bei den beanspruchten Flachen handelt es sich um Kiefern(misch-)wald, Fichtenwald, intensiv genutzte
Ackerflachen, Saumstreifen sowie unversiegelte und teilversiegelte Wirtschaftswege.

Die beanspruchten Flachen werden in ihren urspringlichen Zustand zuriickgefuhrt. Durch den Eingriff im
Zuge der tempordren Befestigung wird der Boden im Bereich der Wegseitenrander und der forst- bzw.
landwirtschaftlich genutzten Flachen kurzfristig verdichtet. Es handelt sich hierbei weitgehend um
bereits anthropogen beeinflusste Boden, die lediglich fir eine kurze Dauer beansprucht werden. Eine
erhebliche Beeintrachtigung von Bodenfunktionen ist nicht zu erwarten. Die in Kapitel 5 genannten

Vermeidungsmalinahmen sind zu beachten.

Die Beeintrachtigungen des Bodens durch die dauerhafte Versiegelung sind aufgrund des Verlusts von
Bodenfunktionen als erheblich anzusehen und missen ausgeglichen bzw. ersetzt werden. Im Bereich
der tempordr beanspruchten Flachen ergeben sich keine erheblichen Beeintrdchtigungen von

Bodenfunktionen.

3222 Verdichtung

Die Baufahrzeuge mussen sich aufgrund der technischen Anforderungen auf den bestehenden und den
neu angelegten geschotterten Flachen bewegen. Daher entfallen Bodenverdichtungen Gber die Grenzen
dieser Flachen hinaus. Eine erhebliche baubedingte Beeintrachtigung des Bodens durch Baufahrzeuge
findet somit Uber die genannten Flachen hinaus nicht statt.

Gemalk der Bodenkarte (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 2022) handelt es sich bei den Boden
im Bereich der temporaren Bauflachen um Bdden mit geringer Verdichtungsempfindlichkeit. Im Bereich
dauerhafter Bauflachen ist eine Verdichtung anzunehmen und als erheblich zu werten. Verdichtungen
im Bereich temporar anzulegender Bauflachen konnen durch Malnahmen (siehe Kapitel 5) vermieden

werden. Sollten nach Abschluss der Baumalinahmen nachhaltige Bodenschadverdichtungen verbleiben,



e Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts 21 @ ecoda

sind diese mit geeigneten MaRnahmen (z. B. Bodenlockerung mit anschlieRendem Anbau

tiefwurzelnder Zwischenfrichte) zu beheben.

3.2.23 Bodenaushub

Bei der Anlage der Fundamente, der Kranstellflachen und der Zuwegung fallt Bodenaushub an.

Nach Bauende soll der Bodenaushub gemal der urspringlichen Lagerung im Bereich der Fundamente
wieder angefillt werden. Der Wiedereinbau des Bodenmaterials soll mit minimaler Planierarbeit
vorgenommen werden. Die Lagerung des Bodens soll flachensparend auf geeigneten Flachen erfolgen,
wobei der humusreichere Oberboden (,Mutterboden”) vom Unterboden getrennt gelagert werden soll.
Mutterbodenmieten sind vor Erosion durch rechtzeitiges Bepflanzen zu schitzen.

Die Ablagerung von Bodenaushub in der freien Landschaft kann zu Konflikten mit dem Natur- und
Landschaftsschutz ~ fuhren.  So ist es zum Beispiel grundsatzlich verboten, bestimmte
Pflanzengesellschaften zu beseitigen, zu zerstéren, zu beschadigen oder deren charakteristischen
Zustand zu verandern. Dazu zdhlen beispielsweise binsen-, seggen- oder hochstaudenreiche
Feuchtwiesen, Trockenrasen oder Quellbereiche.

Der anfallende Bodenaushub sollte daher auf Flachen gelagert werden, die ohnehin beeintrachtigt oder
von geringem okologischem Wert sind. Es sollte grundsatzlich vor Ausfihrung der MaRnahmen die
Genehmigungspflicht sowie die Natur- und Landschaftsvertraglichkeit der Verwendung des

Bodenaushubs mit der Kreisbehdrde abgestimmt werden.

3.2.2.4 Auswirkungen auf Bodendenkmadler

Nach dem Flachennutzungsplan der GEMEINDE ALPEN (2011) befinden sich im Untersuchungsraum keine
Bodendenkmaler.

Das Auffinden von Bodendenkmalern wahrend der Bauarbeiten kann nicht grundsatzlich ausgeschlossen
werden. Zutage kommende archdologische Funde unterliegen gemadls §§ 15 bis 16 Denkmal-
schutzgesetz Nordrhein-Westfalen der Anzeige-, Erhaltungs- und Ablieferungspflicht. Sollten im Zuge
der Baumalinahmen archdologische Befunde oder Funde (z. B. Mauerwerk, Erdverfarbungen, Knochen
und Skelettteile, Gefal3e oder Scherben, Minzen und Eisengegenstande etc.) auftreten, sind die Untere
Denkmalbehérde der Gemeinde Alpen (Tel.: 02802 912-630 oder 02802 912-675) oder der
Landschaftsverband Rheinland (Tel. 0228/9834-188) unverziglich zu informieren. Bodendenkmal und

Fundstelle sind zunachst unverandert zu erhalten.
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33 Wasser

3.3.1  Bestand und Bewertung

Der URsqo liegt im Teileinzugsgebiet der ,Maas” (MULNV 2022). Laut Gewdsserstationierungskarte
(LANUV 2022b) liegen weder FlieB- noch Stillgewdsser innerhalb des URsg. Auch bei der
Biotoptypenkartierung wurden keine Oberflachengewasser im URsqo festgestellt.

Am Vorhabenstandort liegt der Grundwasserkorper ,Terrassenebene des Rheins”, welcher ein Poren-
Grundwasserleiter ist, der aus Kies und Sand besteht. Der mengenmdRige Zustand des

Grundwasserkorpers wird als qut, der chemische Zustand als schlecht bewertet (MULNV 2022).

3.3.2  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitseinschatzung

Grundwasserbeeintrachtigende Wirkungen wie Grundwasserabsenkung, Grundwasserstau, Vermin-
derung der Grundwasserneubildung und die Veranderung von Grundwasserstromen sind durch den Bau
und / oder den Betrieb der WEA in nennenswertem Malse nicht zu erwarten.

Die Versiegelung durch die Fundamente wird auf ein notwendiges Mal} von insgesamt 1.046 m2
reduziert. Die Kranstellflachen (2.491 m2) sowie die ErschlieSung (5.254 m2) werden sich ebenso auf
das notwendige Mals beschranken.

Bei Einhaltung von VermeidungsmaRnahmen (siehe Kapitel 5) ergeben sich keine erheblichen
Beeintrachtigungen des Schutzqutes Wasser.

Windenergieanlagen sind mit verschiedenen Schutzvorrichtungen versehen, die im Stérfall einen Austritt
wassergefdhrdender Stoffe verhindern. Bei der Errichtung der WEA muss nicht mit wassergefahrdeten
Stoffen umgegangen werden. Alle betroffenen Komponenten werden fertig befullt und montiert
geliefert. Im Rahmen der Serviceinspektionen des Herstellers werden i. d. R. Kontrollen beziglich
aulergewohnlichem Fett- und / oder Olaustritt durchgefihrt.

Verschmutzungen von Wasser (Oberflachen- bzw. Grundwasser) durch die Anlagen und den Betrieb der
WEA sind nicht zu erwarten. In dieser Hinsicht ergeben sich durch das Vorhaben keine erheblichen

Beeintrachtigungen des Schutzquts Wasser.

3.4  Flora

Etwaige Beeintrachtigungen von Pflanzen oder Pflanzengemeinschaften werden nicht gesondert
spezifiziert, sondern durch die Verluste von Biotopfunktionen bzw. durch den Wertverlust von Biotopen
erfasst. Dieser wird im Folgenden auf der Grundlage der numerischen Bewertung von Biotoptypen fir
die Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2021) ermittelt (vgl. Kapitel 3.4.1.5).
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3.41  Bestand und Bewertung

Potenzielle natirliche Vegetation (PNV)

Die sich unter den gegebenen Standortverhaltnissen ohne Beeinflussung durch den Menschen
einstellende Pflanzengesellschaft wird als potenzielle natirliche Vegetation (PNV) bezeichnet. Die PNV
zeigt das Entwicklungspotential des Gebiets an und kann zur Bewertung der Naturndhe der im
Untersuchungsraum vorkommenden Lebensrdume herangezogen werden. Ohne menschlichen Einfluss
ware der Untersuchungsraum groRtenteils bewaldet. Die PNV des Gebiets wird durch den
Drahtschmielen-Buchenwald im Wechsel mit Flattergas-Buchenwald (L23) bestimmt (BFN 2010).

Im Untersuchungsraum ist die PNV nicht mehr vorhanden. Einzig die Stieleiche, die in diesem
Vegetationstyp in geringen Anteilen der Rotbuche beigemischt sein kann, kommt vor allem als Teil von

Eichenmischwaldern im Gebiet noch vor.

Reale Vegetation

Die vorhandenen Biotoptypen im URse wurden auf der Grundlage von Luftbildauswertungen, von
Ortsbegehungen am 18.09.2018, 28.07.2020 und 20.07.2022 sowie der numerischen Bewertung von
Biotoptypen fir die Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2021) erfasst und bewertet. Im angewandten
Bewertungsverfahren erhalten die Biotope ,Wertpunkte” in einer Skala von 0 bis 10. Anhand ihrer
Biotoppunktzahl lassen sich konkrete Biotope somit in verschiedene Wertstufen einordnen: sehr gering
(0 bis 1 Wertpunkt), gering (2 bis 3), mittel (4 bis 5), hoch (6 bis 7), sehr hoch (8 bis 9) und
aulerordentlich hoch (10). So besitzt Acker einen Wert von 2, wéhrend naturnahe Laubmischwalder
und andere Geholzfldchen Werte zwischen 5 und 8 erhalten. Vollkommen versiegelte Flachen haben
stets den Wert 0. Gesetzlich geschiitzte Biotope wie Moore, Réhrichte, Quellbereiche haben einen Wert

von 10.

Der URsq wird zu knapp drei Vierteln von Wald eingenommen. Walder mit zumindest in Teilen
standorttypischen Gehdlzen (Eichenmischwalder mittlerer bis hoher Wertigkeit, junger Buchenwald und
Pionierwald mit Birke u. a. sowie mittlerer Wertigkeit) kommen auf etwa 5,8 % des UR vor. Den
Stieleichen- und Birkenbestanden sind vor allem Kiefern und Esskastanien beigemischt. Nicht
standorttypische Walder (v. a. Kiefern- und Kiefernmischwalder sowie Fichtenwalder, teilweise auch
Bestande mit Larchen, Esskastanien und Roteichen als Hauptbaumarten; jeweils mit mittlerer Wertigkeit)
nehmen 65,5 % des URsq ein. Schlagflure im Bereich ehemaliger Fichtenbestande (Kalamitatsfldchen)
nehmen etwa 2,5 % der Flache des URsgo ein.

Im Westen des URse gibt es auf rund 19 % der Flache intensiv landwirtschaftlich genutzte Acker-

(17,8 %) und Grinlandflachen (1,6 %), die jeweils eine mittlere Wertigkeit besitzen. Entlang einer
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Weide und eines Ackers im Stdwesten wachsen einreihige Hecken aus gebietsheimischen Gehdlzarten
(mittlere Wertigkeit). Die Bonninghardter Stralse im Norden des URsy wird von einer Ahorn-Allee (hohe
Wertigkeit) gesaumt. Eine Lindenallee (sehr hohe Wertigkeit) séumt einen Waldweg im Osten des URsqo.
Hecken und Alleen nehmen etwa 2 % des URsq ein.

Das Gebiet wird durch die asphaltierte Bonninghardter Stralke (sehr geringe Wertigkeit), den
geschotterten Metzekathweq (sehr geringe Wertigkeit) und mehrere, unbefestigte Wirtschaftswege
(geringe Wertigkeit) erschlossen. StraRen und Wege nehmen 3,8 % des URsq ein.

Die Walder und Ackerflachen (Saumstreifen mittlerer Wertigkeit) sowie die Bonninghardter Strale
(Mittel- und Randstreifen sehr geringer bis geringer Wertigkeit) werden teilweise von Gras-Kraut-
Streifen gesaumt (0,8 % des URsgp).

Geschitzte und schutzwdrdige Bereiche von Natur und Landschalt

Im URspe kommen keine geschitzten oder schutzwirdigen Biotope sowie geschitzten Landschafts-
bestandteile vor (vgl. KReis WESEL 2009, LANUV 2022c und schriftl. Mitteilung UNB Kreis Wesel vom
22.07.2022). Bei den Alleen an der Bonninghardter Stralse (,Ahornallee an der Bonninghardter Strafse”
AL-WES-0024; s. Abbildung 3.3) und im Wald im Osten des URsq (,Lindenallee in der Bonninghardt
sudlich der Bonninghardter Strale” AL-WES-0228; s. Abbildung 3.10) handelt es sich um gesetzlich
geschitzte Alleen (LANUV 2022¢).

Streng geschitzte Pflanzenarten sind im Bereich des Messtischblatt-Quadranten 4404/2-Issum nicht
bekannt (LANUV 20223). Die dkologischen Anspriche der streng geschitzten Pflanzenarten werden in
den Biotoptypen innerhalb des URsgp nicht erfillt und wurden auch im Rahmen der

Biotoptypenkartierung nicht gefunden.
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il AL i

z7u fallender Bergahorn (Bildmitte) der geschitzten Allee ( ) an der
Bénninghardter Stralse

Abbildung 3.3:
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Abbildung 3.4:  tempordre Zuwegung von der Bonninghardter StralSe Uber Acker (Blick aus nordlicher
Richtung)

N

Abbildung 3.5:  dauerhafte Zuwegung vom Metzekathweg im Bereich eines unbefestigten
Wirtschaftswegs (Blick aus westlicher Richtung)
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Abbildung 3.6:  dauerhafte Zuwegung und tempordre Bauflachen der WEA 1 im Bereich eines
Kiefernwalds (Blick aus nérdlicher Richtung)

Abbildung 3.7:  Standort und dauerhafte Bauflachen der WEA 1 im Bereich eines Kiefernwalds (Blick
aus sudlicher Richtung)
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Abbildung 3.8:  Standort und dauerhafte Bauflachen der WEA 2 im Bereich eines Fichten- bzw.
Kiefernwalds (Blick aus stdéstlicher Richtung)

Abbildung 3.9:  tempordre und dauerhafte Bauflachen der WEA 2 im Bereich eines Fichten- bzw.
Kiefernwalds (Blick aus stdlicher Richtung)
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Abbildung 3.10: geschitzte Lindenallee (AL-WES-0228) dstlich des Standorts der WEA 2

3.42  Bewertung erheblicher Beeintrachtigungen

Die Fundamente, die Kranstellflachen und die dauerhafte Zuwegqung beschranken sich auf das
notwendige Maf (vgl. Kapitel 2.2, 2.4 und 2.5) und werden auf forstwirtschaftlich genutzten Flachen
(Kiefern(misch-)walder, Fichtenwalder) sowie auf Acker, Saumstreifen und unbefestigten und
teilversiegelten  Wirtschaftswegen angelegt. Die Fundamentboschungen werden ebenfalls auf
forstwirtschaftlich genutzten Flachen (Kiefernwalder, Fichtenwalder) angelegt; sie bleiben unversiegelt,
so dass sich anschlieRend dort eine Ruderalvegetation (Saumstreifen) etablieren kann. Fur die WEA 2
ist ein Uberschwenkbereich dauerhaft geholzfrei zu halten. Dazu wird ein Kiefernwald beansprucht. Die

Flache wird im Anschluss an die Bauarbeiten mit einer gebietsheimischen Grinlandeinsaat begrint.

Die temporaren Bauflachen (Arbeits- und Montageflachen, Zuwegungen und Uberschwenkbereiche)
beschrénken sich ebenso auf das notwendige Mals und werden nach Abschluss der Bauarbeiten soweit
moglich wiederhergestellt. Sie bleiben jedoch fur die Dauer des Betriebszeitraumes der WEA
tiberwiegend geholzfrei. Nur im Bereich eines temporaren Wendetrichters mit Uberschwenkbereichen
fur die WEA 2 werden die Waldflachen mit Buchen wiederaufgeforstet. Die Ubrigen ehemaligen
Waldflachen werden im Anschluss an die Bauarbeiten mit einer gebietsheimischen Grinlandeinsaat

begrint. Beansprucht werden vor allem forstwirtschaftlich genutzte Flachen (Kiefern(misch-)walder,
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Fichtenwalder) sowie Fettwiese, Acker, Saumstreifen, ein Straenrand und unversiegelte
Wirtschaftswege. An der Bonninghardter Stralse ist es unvermeidbar zudem einen Alleebaum
(Bergahorn, ca. 50 cm Brusthéhendurchmesser) einer gesetzlich geschitzten Allee (AL-WES-0024) zu
fallen.

Ein Teil der betroffenen Biotope (Fettwiese, Acker, Saumstreifen, ein Stralenrand, unversiegelte
Wirtschaftswege) ist kurzfristig wiederherstellbar, so dass dort keine erhebliche Beeintrdchtigung der
Vegetation zu erwarten ist. Der dauerhafte Verlust von Waldflachen und eines Alleebaums ist als
erheblicher Eingriff zu werten und muss ausgeglichen werden. Fir den Verlust des Alleebaums werden
im besten Fall in Bestandsliicken der Allee Neuanpflanzungen vorgenommen (s. Kapitel 6). Da es sich
um eine geschitzte Allee nach § 41 LNatSchG (zu § 29 Abs. 3 BNatSchG) handelt, ist beim Kreis eine

Befreiung von den Verboten zu beantragen.

Die unvermeidbaren Beeintrachtigungen von Biotopen sind in den Tabellen 3.1 und 3.2 aufgelistet.

Es werden vor allem Biotoptypen mit einer geringen bis mittleren Wertigkeit beeintrachtigt und in ihrem
Wert herabgesetzt. Dem Alleebaum wird ein hoher Biotopwert zugewiesen.

Die Versiegelung der betroffenen Flachen sowie die dauerhafte Rodung/Entfernung von Wald und eines
Alleebaums fihren zu einem Verlust bzw. einer Verminderung von Lebensrdumen fir Pflanzen und
Tiere. FUr die Errichtung und den Betrieb der geplanten WEA sind diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar. Die Beeintrachtigungen sind als erheblich anzusehen und gelten damit gemafs
§ 14 BNatSchG als Eingriff in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts. Der Eingriff muss durch
geeignete Mallnahmen so ausgeglichen werden, dass keine erheblichen und nachhaltigen negativen
Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts zuriickbleiben. Die Kompensation sollte der
ermittelten Eingriffsintensitat quantitativ. Rechnung tragen: Biotopwertgewinn in Hohe von 53.768
Punkten (WEA 1: 21.413 Punkte; WEA 2: 32.355 Punkte) nach der numerischen Bewertung von
Biotoptypen fir die Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2021). Qualitativ sollten die MaRnahmen die durch
den Eingriff gestorten Funktionen im Umfeld der WEA wiederherstellen.

Bei der Bauausfihrung sind die in Kapitel 5 aufgefihrten Malsnahmen zur Vermeidung und
Verminderung zu beachten. Alle notwendigen Baumaflnahmen sind so auszufuhren, dass Natur und

Landschaft moglichst wenig beansprucht werden.
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Tabelle 3.1: Biotopwert und Biotopwertverlust durch Flachenbeanspruchung der geplanten WEA 1
. vorher nachher )
. Flache - - Biotopwert-
Bauflache (m2) |Biotopt Karzel Wert [Biotop- Biotopt Kirzel Wert |Biotop-(— o o
ptyp pro m2 | wert ptyp pro m2 | wert
Biotopwertverlust durch dauerhafte Beanspruchung 13.269
Fundament 523|Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 2.092 zg{s'\weege\te HN me2 0 0 2.092
andamem— 208 |Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 832|Saumstreifen KC neo4 4 832 0
boschung
Kranstellflache 1.245|Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 4.980 HV me2 0 0 4.980
42 |Kiefernwald AKIrt30 ta-11a 4 168 V- me2 0 0 168
1.184/|Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 4.736 V me2 0 0 4.736
31| Acker HAO 2 62 versiegelte V- me2 0 0 62
Zuwegung 51 Sa.umstreifeﬂ KC neo4 4 204]F|ache V- me2 0 0 204
337|Witschaftsweg |y g 3 1.011 V me2 0 0 1.011
unbefestigt
1| Wirtschaltsweg |y s 1 16 V me2 0 0 16
teilversiegelt

Biotopwertverlust durch temporére Beanspruchung 8.744
Arbeitsflache 3.230|Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 12.920]Grunland EA3 2 6.460 6.460
Montageflache 772 |Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 3.088|Grunland EA3 2 1.544 1.544
18|Ahornallee BH Irt90 ta1-2 7 126]Stralenrand HCO 2 36 90
206 |Fettwiese EA 3 618|Fettwiese EA 3 618 0
Zuwegung 2.372|Acker HAO 2 4.744)Acker HAO 2 4.744 0
89|StraBenrand HCO 2 178]StraRenrand HCO 2 178 0
10|Saumstreifen KC neo4 4 40|Saumstreifen KC neo4 4 40 0
tbersch K 10[Ahornallee BH Irt90 ta1-2 7 70]StraRenrand HCO 2 20 50
b;;fh wen T60[Fettwiese A 3 480|Fettwiese A 3 280 0
429|Acker HAO 2 858|Acker HAO 2 858 0
Ssumme 10.933 21.413

grin hinterlegt = dauerhafter Eingriff in Waldflachen
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Tabelle 3.2: Biotopwert und Biotopwertverlust durch Flachenbeanspruchung der geplanten WEA 2
. vorher nachher .
auflache | *1¢ Wert | Biotop- Wert pro |Biotop- Blotopwert-
m?2 i v i i verlust
(m2) [Biotoptyp Kirzel oro m | wert Biotoptyp Kiirzel i |
Biotopwertverlust durch dauerhafte Beanspruchung 22.981
248|Fichtenwald A Irt30 ta1-2 4 992|versiegelte HN me2 0 0 992
Fundament - R
275|Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 1.100]Flache HN me2 0 0 1.100
Fundament- 96|Fichtenwald A Irt30 ta1-2 4 384 KC neo4 4 384 0
. - Saumstreifen
boschung 112|Kiefernwald AK Irt30 tal1-2 4 448 KC neod 4 448 0
R 892 |Fichtenwald A Irt30 ta1-2 4 3.568 HV me2 0 0 3.568
Kranstellflache -
355]Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 1.420 HV me2 0 0 1.420
448|Fichtenwald A 30 ta1-2 4 1792 vV me2 0 0 1.792
886 |Kiefernwald AK Irt30 tat1-2 4 3.544|versiegelte V- me2 0 0 3.544
] B Flache
Zuwegung 281 |Kiefernwald AK Irt30 ta3-5 3 843 V- me2 0 0 843
1.450(Kiefernmischwald [ AK Irt50 ta-11a 5 7.250 V- me2 0 0 7.250
55| Wirtschaftoweg V meé 3 1584 v me2 0 0 1584
unbefestigt
Uberschwenk- 146|Kiefernwald AKIrt30 ta-113 4 584|Grinland EA3 2 292 292
bereich 298|Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 1.192|Grinland EA3 2 596 596
Biotopwertverlust durch tempordre Beanspruchung 9.374
293 |Fichtenwald A Irt30 tal-2 4 1.172]Grunland EA3 2 586 586
1.083[Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 4.332|Grunland EA3 2 2.166 2.166
Arbeitslache 36|Kiefernwald AK Irt30 ta3-5 3 108]Grunland EA3 2 72 36
2.067|Kiefernmischwald | AK Irt50 ta-11a 5 10.335|Grunland EA3 2 4134 6.201
154 W\rtschaf‘tsweg V mes 3 162 Wmschaf‘tsweg V meé 3 162 0
unbefestigt unbefestigt
209|Fichtenwald A Irt30 ta1-2 4 836|Grunland EA3 2 418 418
57 |Kiefernwald AK Irt30 ta1-2 4 228|Grinland EA3 2 114 114
Montageflache 469|Kiefernmischwald | AK Irt50 ta-11a| 5 2.345|Grinland EA3 2 938 1.407
37 W\rtschastweg V met ; 1 V\/|rlschaf.lsweg V met ; .y 0
unbefestigt unbefestigt
71|Kiefernmischwald | AK Irt50 ta-11a 5 355|Buchenwald AAtalngOO 6 426 -71
) AA Irt100
Zuwegung 358 |Kiefernwald AK Irt30 ta3-5 3 1.074|Buchenwald {335 6 2.148 -1.074
110 V\/Htschaf‘tsweg V meé 3 330 ertschaf.lsweg V meé 3 330 0
unbefestigt unbefestigt
) . AA Irt100
83 [Kiefernmischwald [ AK Irt50 ta-11a 5 415]|Buchenwald 13;5 6 498 -83
Ubersch k- . AA Irt100
erscwen 163|Kiefernwald AKIB0 t235 | 4 652|Buchenwald ' 6 978 326
bereich ta3-5
W\rtschaf‘tsweg V me6 3 94 Wirtschaftsweg v me6 3 24 0
unbefestigt unbefestigt
summe 11.213 32.355

grun hinterlegt = dauerhafter Eingriff in Waldflachen
blau hinterlegt = temporarer Eingriff in Waldflachen

Tabelle 3.3:

Gesamt-Biotopwertverlust durch Flachenbeanspruchung der geplanten WEA

Biotopwertverlust
WEA (Punkte)
WEA 1 21.413
WEA 2 32.355
Gesamtbiotop- 53.768
wertverlust
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35 Fauna

3.5.1  Bestand und Bewertung

Fir die Prognose und die Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen des Vorhabens auf

planungsrelevante Tierarten wurden im Fachbeitrag zur vertiefenden Artenschutzprifung (Ecoba 2022¢)

folgende Quellen verwendet:

- Ergebnisse von avifaunistischen Erhebungen, die in den Jahren 2016, 2019 und 2020 durchgefthrt
wurden (s. hierzu ecoba 2022a). Zusatzlich wird das im Rahmen des Fachbeitrags zur Artenschutz-
Vorprofung  (ecopa  2022b)  ermittelte  Vogelartenspektrum  und  das  Ergebnis  der
Messtischblattabfrage (vgl. Kapitel 3.1.2) beriicksichtigt.

- Zum Vorkommen von Fledermadusen liegt ein Bericht (GRAEVENDAL 2019) zu einer Erfassung aus dem
Jahr 2019 im Umfeld der zu dieser Zeit vorgesehenen Konzentrationszone ,Bonninghardt” vor, in
der die beiden geplanten WEA-Standorte gelegen sind. Zusétzlich wird das im Rahmen des
Fachbeitrags zur Artenschutz-Vorprifung (Ecopa 2022b) ermittelte Fledermaus-Artenspektrum und
das Ergebnis der Messtischblattabfrage (vgl. Kapitel 3.1.1) bertcksichtigt.

- Beziglich weiterer planungsrelevanter Arten (neben Végeln und Fledermdusen) erfolgt eine
Auswertung zu bekannten Vorkommen in umliegenden Messtischblattquadranten mithilfe des
Fachinformationssystems ,Geschitzte Arten in NRW” (LANUV 2022a). Weiterhin werden Daten aus
dem Fundortkataster des LANUV (2022¢) herangezogen.

Auf eine detaillierte Darstellung der Untersuchungsrdume und Ergebnisse wird an dieser Stelle

verzichtet. Im Folgenden werden nur die wichtigsten Ergebnisse zu den planungsrelevanten Arten

zusammengefasst und im Ubrigen auf die entsprechenden Fachqgutachten (s. 0.) verwiesen.

3.5.1.1 Federmduse

Aus dem Vorhabenumfeld existieren Nachweise der WEA-empfindlichen Fledermausarten Abendseqgler,
Kleinabendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus und Breitflugelfledermaus und weiteren
planungsrelevanten  Fledermausarten  aus  den  Gattungen  Myotis  (Wasserfledermaus,
Fransenfledermaus, KI./Gr. Bartfledermaus und GroRes Mausohr) und Plecotus (vermutlich Braunes
Langohr).

Im Umfeld des Vorhabens kénnen die Voraussetzungen fir einen Teillebensraum der genannten
Fledermausarten bzw. -gattungen als erfGllt eingestuft werden. Da keine Fledermauserfassung aus dem
UR1000 Zum Vorhaben vorliegt, wird fur die genannten Arten bzw. Artengruppen hochstvorsorglich von

einer zumindest allgemeinen Lebensraumbedeutung in diesem Raum ausgegangen.



e Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts 35 @ ecoda

Tabelle 3.4:  aus den Ergebnissen der Fa. GRAEVENDAL (2019) abgeleitete Bewertung der Bedeutung des
Untersuchungsraums zur seinerzeit vorgesehenen Konzentrationszone ,Bénninghardt” fur
die nachgewiesenen Fledermausarten

Art Bewertung der Bedeutung des UR1go0

allgemein (Wald als Transferraum und Jagdhabitat)

Zwergfledermaus Quartierpotenzial vor allem in vorhabennahen Siedlungs- und Hoflagen, aber
auch in Wald- und Geholzbestanden vorhanden

allgemein (Wald als Transferraum und Jagdhabitat)

Fransenfledermaus Quartierpotenzial vor allem in vorhabennahen Siedlungs- und Hoflagen, aber
auch in Wald- und Gehélzbestdnden vorhanden

gering bis allgemein (Wald als Transferraum und Jagdhabitat)
Quartierpotenzial in élteren Wald- und Gehélzbestanden vorhanden

Wasserfledermaus

allgemein (Wald als Transferraum und Jagdhabitat)
Quartierpotenzial in élteren Wald- und Gehélzbestanden vorhanden

allgemein (als Nahrungshabitat wahrend der Migrationszeiten)
Abendsegler Balzquartiere /Paarungsquartiere in  Waldbereichen in hohlenreichen
Waldbestanden méglich

gering bis allgemein (Wald als Transferraum und Jagdhabitat)
Quartierpotenzial in dlteren Wald- und Geholzbestanden vorhanden

allgemein (als Nahrungshabitat wahrend der Migrationszeiten)
Rauhautfledermaus Balzquartiere /Paarungsquartiere in  Waldbereichen in  hohlenreichen
Waldbestdnden vorhanden

allgemein (Wald als Transferraum und Jagdhabitat)

Breitfligelfledermaus | Quartierpotenzial vor allem in vorhabennahen Siedlungs- und Hoflagen,
aber auch in Wald- und Gehdélzbestdnden vorhanden

gering (als Jagdhabitat)

Quartierpotenzial in Wald- und Gehélzbestanden vorhanden

Gr./KI. Bartfledermaus

Kleinabendsegler

Gattung Plecotus

3512 Vogel

Brutvogel

Mit 52 im Rahmen der Brutvogelerfassung im Jahr 2016 festgestellten Vogelarten (Brut- und Gastvogel)
verfigt der URsopo Uber eine leicht unterdurchschnittliche Artenvielfalt. Unter Hinzuziehung der Daten zu
Feststellungen weiterer und ausschlieRlich planungsrelevanter Vogelarten aus den Jahren 2019 und
2020 erweitert sich das Artenspektrum um 15 Arten und erreicht somit ein durchschnittliches Niveau.
Aufgrund der Biotopausstattung des Untersuchungsraums finden dort mehrere Brutvogelgilden einen

geeigneten Lebensraum:

Bewohner von Grenzlinien bzw. Arten mit grolsem Aktionsradius, die mehr als einen Biotoptyp
nutzen (Wald / Offenland), z. B.: Mdusebussard, Sperber, Star

- Arten der offenen bis halboffenen Feldflur, z. B.: Feldlerche, Schafstelze

- Arten, die eine Bindung an bzw. eine Bevorzugung von Dorfern und landwirtschaftlich genutzten
Gehoften aufweisen, z. B. Turmfalke, Rauch- und Mehlschwalbe

- Arten, die eine Bindung an Waldgebiete zeigen, z. B. Buntspecht, Waldkauz, Habicht
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- Generalisten, d. h. Arten mit einem breiten dkologischen Spektrum ohne besondere Bindungen,

z. B. Amsel, Monchsgrasmucke, Buchfink.

Der Untersuchungsraum besitzt aufgrund des hohen Waldanteils eine mindestens allgemeine
Lebensraumbedeutung fir planungsrelevante Vogelarten, die innerhalb der grenzlinienreichen Walder
geeignete Brutplatze (bspw. Sperber; Habicht, Mausebussard, Waldkauz, Star) und zugleich Zugang in
die umliegende halboffene Kulturlandschaft zur Nahrungssuche vorfinden. Das trockene und nahezu
gewasserlose  Waldgebiet wird vorzugsweise mit Kiefern, Larchen und aus der historischen
Uberlieferung in Teilen noch mit Edelkastanie forstwirtschaftlich genutzt. Insgesamt ist der
Vogelartenreichtum in den Waldern eher gering und es fehlen auf altere Laubwalder spezialisierte Arten
wie Mittelspecht und Grauspecht. Auch Vorkommen von Waldarten, die eine Bindung an Gewdsser oder
an einen gewissen Grad an Bodenfeuchte aufweisen, wie bspw. Kleinspecht oder Waldschnepfe, fehlen
in den zentralen Walbereichen um das Vorhaben.

Andere planungsrelevante Vogelarten nutzen nach den Ergebnissen aus den drei Erfassungsjahren in
einzelnen Jahren die Waldbereiche (Schwarzspecht, Waldlaubsénger) zumindest selten bei der
Nahrungssuche auf, so dass insbesondere fiir den Wespenbussard den Waéldern der Bonninghardt
hochstvorsorglich eine allgemeine Bedeutung als Teilhabitat in seinem ansonsten groRraumiger

angelegten Lebensraum zugeschrieben wird.

Der die Waldgebiete umgebende landwirtschaftlich geprdgte Landschaftsraum dient je nach Auspragung
der raumlichen und bewirtschaftungsabhangigen Strukturvielfalt Kulturfolgern wie Turmfalke und
Rauchschwalbe sowie anderen Vogelarten wie Kuckuck, Baumfalke und Gartenrotschwanz geeignete
Reproduktionsmaglichkeiten.

Dartber hinaus weist der halboffene bis offene Kulturlandschaftsraum im Umfeld der Waldgebiete der
Bonninghardt eine Nutzung durch eine vglw. groRe Anzahl von planungsrelevanten Gastvogelarten auf.
Hervorzuheben sind aufgrund der regelmaRBigeren Sichtungen hier die Arten Kiebitz, Weistorch und
Rotmilan. Wahrend die erstgenannten beiden Arten mitunter in gré3eren Trupps bei der Nahrungssuche
auf Landwirtschaftsflachen beobachtet werden kénnen, taucht der Rotmilan vorwiegend einzeln und
bei Fligen Uber derartigen Nahrungsflachen auf.

Der Uhu nutzt den Raum eher dber die Auswahl seiner Brutstandorte in klassischen Gruben (bspw.
Kiesabgrabung am Heideweq), besiedelt aber - wenngleich nicht kontinuierlich - den Rand der
bewaldeten Bonninghardt mit der selteneren Auswahl zu einer Bodenbrut. Von derartigen Revierzentren
sucht er ebenso wie andere Arten den umliegenden halboffenen Kulturlandschaftsraum zur

Nahrungssuche auf.

In der Zusammenschau der Ergebnisse aus den Erfassungsjahren 2016, 2019 und 2020 Iasst sich fur die
mit Brutvorkommen registrierten planungsrelevanten Vogelarten Kuckuck, Sperber; Habicht,

Mausebussard, Waldkauz, Turmfalke, Baumfalke, Rauchschwalbe, Star und Gartenrotschwanz im Umfeld
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des Vorhabens eine mindestens allgemeine Bedeutung als Lebensraum ableiten. Fir die Gastvogelarten

Kiebitz, Weilsstorch, Wespenbussard, Rotmilan und Uhu besitzt das Umfeld des Vorhabens ebenfalls eine

allgemeine Bedeutung, jedoch lediglich als Nahrungshabitat

Die folgenden Tabellen 3.5 und 3.6 fassen die wesentlichen Lebensraumfunktionen fur die

planungsrelevanten Brutvogel- und Gastvogelarten (Brutsaison) zusammen.

Tabelle 3.5: Uberblick ber die artspezifische Bedeutung des UR (bewerteter Untersuchungsraum)
bzw. der genutzten Habitate fir planungsrelevante Arten auler Singvégel

Art Status genutzte Habitate im bewerteten |Bedeutung des bewerteten
im bewerteten UR UR UR
Kuckuck Repr. ("Bv"; -) i URyoo0 [halboffene Kulturlandschaft allgemein als Rep-roduktions—
und Nahrungshabitat
Kiebitz Ng (-/0) UR1000 |offene Feldflur allgemein als Nahrungshabitat
Waldschnepfe k. V. UR1000 keine bis allenfalls gering
Lachmowe Ng (-/0) URs3000 [offene Feldflur gering als Nahrungshabitat
Silbermowe Ng (-) UR3000 [offene Feldflur gering als Nahrungshabitat
Heringsmowe Ng (-) UR3000 |offene Feldflur gering als Nahrungshabitat
Schwarzstorch Dz (-) UR3000 [Luftraum gering als Durchzugshabitat
WeiRstorch Ng (0) UR3000 [halboffene Kulturlandschaft allgemein als Nahrungshabitat
Kormoran Uf (-/0) UR3000 [Luftraum gering
Graureiher Ng (-/0) UR3000 |halboffene Kulturlandschaft i}rjrnugnl;isshzltl)%:tmein als
Silberreiher Uf (-) UR3000 [Luftraum keine bis allenfalls gering
Wespenbussard Ng (-/0) UR1g00 |Walder allgemein als Nahrungshabitat
T TS el o
00 /0| U (. e bl olgemen s - un
Rotmilan Ng (0) UR3000 [halboffene bis offene Kulturlandschaft allgemein als Nahrungshabitat
Schwarzmilan Ng () UR1000 |halboffene bis offene Kulturlandschaft gering bis allgemein als

Nahrungshabitat
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Art Status genutzte Habitate im bewerteten |Bedeutung des bewerteten
im bewerteten UR  [UR UR
B, walder i. V. m. halboffener bis offener  [allgemein bis besonders als Brut-
Mausebussard Bv (0/+) WR3000 Kulturlandschaft und Nahrungshabitat
) : landwirtschaftlich gepragtes Halboffen- [gering bis allgemein als
schleiereule Ng (/0) WRro00 pis offenland Nahrungshabitat
landwirtschaftlich geprégtes Halboffen-
Uhu Ng (o) UR1000 |bis Offenland i. V. m Waldern und allgemein als Nahrungshabitat
Waldrandern
. allgemein als Brut- und
Waldkauz Bv (0) UR1g00 |Walder Nahrungshabitat
2 . gering bis allgemein als
Schwarzspecht Ng (-) UR+00 |Walder Nahrungshabitat
) allgemein als Brut- und
Turmfalke Bv (-/0) UR3000 [halboffene bis offene Kulturlandschaft Nahrungshabitat
Baumfalke Bv? () UR halboffene bis offene Kulturlandschaft allgemein als Brut(?)- und
’ 2000 Nahrungshabitat
: landwirtschaftlich gepragtes Halboffen- [gering bis allgemein als
Wanderfalke Ng () WR1000 bis Offenland Nahrungshabitat

Erlduterungen zu Tabelle 3.5:
Status: Bv = Brutvogel; Bv? = moglicher Brutvogel; Ng = Nahrungsgast
Uf = uberfliegend/ziehend; k. V. = kein Vorkommen nachgewiesen

Haufigkeit: - = selten; o = regelmaRig/arttypisch; + = haufig; x/x = Zwischenstufe
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Tabelle 3.6: Uberblick Gber die artspezifische Bedeutung des bewerteten UR bzw. der genutzten
Habitate fUr planungsrelevante Singvogelarten

Art Status genutzte Habitate im bewerteten |Bedeutung des bewerteten
im bewerteten UR |UR UR

Feldlerche k. V. URsp0 |- keine bis allenfalls gering

st | 01C/0) | Uhen (SIS o bt |agemen st

Mehlschwalbe k. V. URspo |- keine bis allenfalls gering

Waldlaubsanger k. V. URsp0 |- keine bis allenfalls gering

Star Bv (0) URsoo \é\fj'a'lltiflra;],d\/s,dr;ﬁhalboffener bis offener ’i‘ﬂ;ifazishzsitziutf und

Goenoctmon: | 501 | Uy [V s Smeben ner e st

Braunkehlchen Ng (-) URsgp |halboffene Kulturlandschaft gering als Nahrungshabitat

Bluthanfling k. V. URs00 |- keine bis allenfalls gering

Erlduterungen s. Tabelle 3.5

Rast- und Zugvogel

Die Datenabfragen zur Ermittlung von WEA-empfindlichen Arten im Rahmen des Fachbeitrags zur
Artenschutzvorprifung (ecoba 2022b) ergab keine ernst zu nehmenden Hinweise auf eine relevante
Nutzung des dabei zu beriicksichtigenden Untersuchungsgebiets (max. UR1se0) durch WEA-empfindliche
Rast- und Zugvogel (vgl. Kap. 3.2.1). Auf eine Erfassung von Rast- und Zugvdgeln wurde u. a. aus diesem
Grund verzichtet.

Der Vorhabenstandort befindet sich dariber hinaus weit entfernt zu regelmalSig genutzten und damit
bedeutenden Rastgebieten WEA-empfindlicher Arten. Das ndachstgelegene Schwerpunktvorkommen
von Rast- und Zugvogeln (nordische Ganse / Sing- und Zwergschwan) nach MULNV & LANUV (2017)
befindet sich in einer Entfernung von mindestens 6 km zum Vorhaben. Eine mdogliche Beeintrdchtigung
intensiv und haufig genutzter Nahrungshabitate oder regelmalsig genutzter Flugkorridore im Umfeld
dieser Rastgebiete durch die zwei geplanten WEA kann somit ausgeschlossen werden. Des Weiteren
kann auch unter Berlcksichtigung des groRen Anteils von Wald und der kleinraumigen Gliederung der
Landschaft durch Hecken, Baumreihen, Feldgehdlze und Hoflagen eine Bedeutung fur Rastvogel und

Wintergaste, die das Offenland bevorzugen, nicht erkannt werden.
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Eine Rastvogelerfassung hatte daher nicht zu einem entscheidungsrelevanten Erkenntnisgewinn
gefuhrt. Nach MULNV & LANUV (2017) ist eine gesonderte Erfassung des allgemeinen Vogelzug-

Geschehens nicht erforderlich.

3513 Weitere planungsrelevante Arten

Hinweise auf Vorkommen des Moorfroschs, des Kleinen Wasserfroschs und des Kammmolchs bezogen
sich auf den Messtischblattquadranten 4404/2, der vom Vorhabengebiet berihrt wird. Aufgrund
fehlender Reproduktionshabitate und nicht vorhandener, geeigneter Lebensraumstrukturen innerhalb
der vom Vorhaben betroffenen Bereiche kann ein Vorkommen der drei Arten sicher ausgeschlossen

werden.

3.52  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschdtzung

3.5.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Die artenschutzrechtliche Prifung (ecobAa 2022¢) ergab, dass zur Vermeidung baubedingter
Auswirkungen Maflnahmen notwendig werden. Unter der Voraussetzung der Durchfihrung dieser
Mafsnahmen sind hinsichtlich des Schutzquts Fauna dariber hinaus keine Beeintrachtigungen

vorstellbar, die im Sinne der Eingriffsregelung als erheblich einzustufen waren.

3522 Anlagebedingte Auswirkungen

Durch die dauerhafte Anlage von WEA-Fundamenten sowie von Wegen und Kranstellflachen gehen
insbesondere fur gehdlzgebundene Arten aber auch fur Arten der Feldflur in geringem Ausmal$ Fldchen
mit potenziellen Lebensraumfunktionen verloren bzw. diese werden stark verdndert. Der
anlagebedingte Lebensraumverlust wird im Zuge des biotoptypenbezogenen Ansatzes (s. Kapitel 3.5.2)
als erhebliche Beeintrdchtigung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes bilanziert und muss

entsprechend kompensiert werden.

3523 Betriebsbedingte Auswirkungen

Neben den anlagebedingten, direkten Lebensraumverlusten oder -verdnderungen sind bei Tierarten
auch indirekte und Uber diese Flachen hinausgehende Effekte zu berlcksichtigen, wenn ggf. Arten
Meideverhalten gegentiber WEA zeigen.

Im vorliegenden Fall konnte allein fir die stérempfindliche Art Kiebitz eine Lebensraumbedeutung als
Nahrungshabitat im Umfeld der geplanten WEA erkannt werden. Das einzige festgestellte
Kiebitzvorkommen befand sich jedoch an der dufsersten Grenze des Einwirkbereiches, fir den bei einer
Worst-Case-Betrachtung erhebliche Stérungen angenommen werden missen. Da die geplanten WEA
demnach nicht erheblich in die Lebensraume Nahrung suchender Kiebitze hineinwirken, ist im Sinne

der Eingriffsregelung nicht mit einer erheblichen Beeintrachtigung zu rechnen.



e Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts 41 @ ecoda

Wegen des fehlenden bzw. hochstens sehr geringen Meideeffekts von Fledermdusen gegeniber WEA
wird nicht erwartet, dass es betriebsbedingt zu erheblichen Beeintrachtigungen von Fledermausen
kommt.

Es wird auch im Sinne der Eingriffsregelung nicht mit erheblichen Beeintréchtigungen hinsichtlich dieser

Arten gerechnet.

3.6 Forstrechtliche Betrachtung

Das gesamte Vorhaben verursacht baubedingt Veranderungen von Waldbereichen, fur welche geprift
werden muss, ob und in welchem Umfang ein forstrechtlicher Ausgleich stattfinden muss. Eingriffe auf
forstlichen Flachen bedurfen einer Genehmigung durch die zustandige Forstbehdrde. Der Ausgleich fur

den forstlichen Eingriff wird durch das zustandige Regionalforstamt (Niederrhein) bilanziert.

Fur eine dauerhafte Waldumwandlung bedarf es einer Forstrechtlichen Genehmigung nach
§ 39 LFoG NRW sowie eines gesonderten Ausgleichs der Geholzbestande.

Die Standorte der geplanten WEA und die dauerhaften und temporaren Bauflachen liegen innerhalb von
Kiefern(misch-)waldern und Fichtenwaldern unterschiedlichen Alters.

Fur die dauerhaft umzuwandelnden Bereiche ist ein Ausgleich nach dem Forstrecht und eine
Genehmigung fir eine dauerhafte Umwandlung nach § 39 LFoG erforderlich. In den ,Hinweisen zur
Kompensation im Zusammenhang mit Wald” (MUNLV 2008) wird zum Waldausgleich folgendes
ausgefuhrt: ,Die Suche nach realisierungsiéhigen Malinahmen und Flachen gestaltet sich mit
zunehmender  Fidcheninanspruchnahme, — besonders in  Verdichtungsgebieten, aber auch in
landwirtschaftlich intensiv genuizten Bereichen und in waldreichen Regionen immer schwieriger.
Freifldchen stehen nicht mehr unbegrenzt zur Verfigung. Daher kann es in bestimmien Gebieten
sinnvoll sein, die Kompensation von Fingriffen, die Wald betreffen, zumindest im Bezug auf den
funktionalen Ausgleich von der Erstaufforstung auf eine Optimierung bestehender Walder zu verlagern.”
Die dauerhafte Eingriffsflache in Waldbestande betragt fir die geplanten WEA insgesamt 16.905 m?2
(WEA 1: 7.204 m2, WEA 2: 9.701 m2, vgl. Kapitel 3.4, Tabellen 3.1 und 3.2). Den Umfang des
forstrechtlichen Ausgleichs legt das zustdndige Regionalforstamt Niederrhein bzw. Wald & Holz NRW

fest.

Im Bereich eines temporaren Wendetrichters mit Uberschwenkbereichen fir die WEA 2 erfolgt eine
zeitlich begrenzte Beanspruchung von Wald. Der temporar beanspruchte Waldbereich (675 m2) wird
nach der Errichtung der geplanten WEA mit Buchen wieder aufgeforstet. Dadurch wird der forstrechtliche
Ausgleich als erfillt angesehen. Fir diesen Bereich ist eine Genehmigung fur eine befristete
Waldumwandlung gemafs § 40 LFoG NRW erforderlich.
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4 Auswirkungen auf das Landschaftsbild

41 Bestand und Bewertung

Die Einteilung und Beschreibung der Landschaft in Landschaftsbildeinheiten (LBE) wird aus den Vorgaben
des LANUV ubernommen. Durch die Einteilung ergeben sich Raume, die hinsichtlich ihrer
naturraumlichen  Auspragungen und des Landschaftsbilds relativ.  homogen sind.  Die
Landschaftsbildeinheiten wurden in den Fachbeitrdgen zum Naturschutz und zur Landschaftspflege
bewertet und legen die Kriterien Eigenart, Vielfalt und Schonheit zugrunde. Diese werden auf einer
dreistufigen Skala bewertet und unter doppelter Gewichtung der Eigenart zusammengefasst.

In der Gesamtbewertung konnen die Landschaftsbildeinheiten auf einer Skala von 4-12 Wertpunkten
(WP) eine sehr geringe/geringe (4-7 WP), mittlere (7-9 WP), hohe (9-10 WP) oder sehr hohe
Bewertung (11-12 WP) erhalten. Landschaftsbildeinheiten mit hoher Bewertung haben eine besondere

Bedeutung und Landschaftsbildeinheiten mit sehr hoher Bewertung eine herausragende Bedeutung.

Im Untersuchungsraum (= Umkreis der 15-fachen Gesamtanlagenhohe) treten Teilbereiche von funf
Landschaftsbildeinheiten auf. Diese liegen innerhalb von drei unterschiedlichen Landschaftsraumen.
Die geplanten Anlagen liegen innerhalb der Landschaftsbildeinheit LBE-1-004-03, die der Kategorie
Wald-Offenland-Mosaik zugeordnet ist und vom LANUV (2018) mit mittel bewertet wurde. Diese LBE
liegt zum Uberwiegenden Teil im UR und umfasst dort ein Mosaik aus Wald und Offenland mit zahlreich
eingestreuten Hoflagen auf der Bonninghardt (Landschaftsraum ,Niederrheinische Hohen™). Die Walder
werden meist von Kiefern dominiert, in die auch immer wieder Laubwaldbereiche, in denen Eichen
vorherrschen, eingestreut sind. Eine kulturhistorische Besonderheit stellen die zahlreichen Esskastanien
im Gebiet dar. Das Offenland besteht vor allem aus Acker und sehr kleinflachig im Bereich der Hoflagen
auch aus Grunland. Das Offenland wird neben den Waldern durch Hecken, Baumreihen und -gruppen
sowie Feldgehdlze strukturiert. Die Eigenart der Landschaft ist durch die Bewirtschaftung mit
uberwiegend nicht-standortgerechten Geholzen eingeschrankt. Die Schonheit des Gebiets wird weiter
herabgesetzt durch den Verlauf der Bundesautobahn BAB 57 und parallel dazu der Landesstralse L 491,
welche die Einheit von Nordwesten nach Sudosten durchziehen. Das Landschaftsbild ist zudem durch
einen Sendemast und zwei Sandgruben vorbelastet. Die Einheit macht einen Flachenanteil von 46,7 %
im Untersuchungsraum aus.

Westlich an die LBE anschlielend und innerhalb desselben Landschaftsraums (,Niederrheinische
Hohen”) liegt die Landschaftsbildeinheit LBE-I1-004-A5, die vom LANUV (2018) mit mittel bewertet
wurde und einen Flachenanteil von 12,6 % im Untersuchungsraum einnimmt. Die offene
Agrarlandschaft mit Acker- und Grinlandflachen wird vor allem durch eine ehemalige, mit Gehdlzen
bestandene Bahntrasse und einen kleinen Wald im Suden gegliedert. Zudem liegen Siedlungsbereiche

von Bonninghardt und verstreute Hoflangen in der Einheit. Die Landesstralse L 491 fuhrt von Nordwesten
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nach Sudosten durch den Uberschneidungsbereich mit dem Untersuchungsraum. Im Stden grenzt die
BAB 57 an.

Die Landschaftsbildeinheit LBE-I-010-W2, die im Westen in den Untersuchungsraum reicht, liegt
ebenfalls im Landschaftsraum ,Niederrheinische Hohen”. Die vom LANUV (2018) mit hoch/besonders
bewertete Einheit der Kategorie ,Wald” umfasst das Waldgebiet ,Winkelscher Busch/Brandhorst”. Im
Untersuchungsraum wird die Einheit vor allem durch einen Kiefernwald mit eingestreuten Esskastanien
gepragt. Ein kurzer Abschnitt der BAB 57 wund kleine Ackerflachen liegen ebenfalls im
Uberschneidungsbereich mit dem Untersuchungsraum. Die Einheit hat einen Flachenanteil von 0,4 %
im Untersuchungsraum.

Im Norden des Untersuchungsraumes grenzt der Landschaftsraum ,Altstrom und Bruchlandschaften am
Rande der Rheinniederung” an den Landschaftsraum ,Niederrheinische  Hohen”.  Der
Landschaftsbildeinheit in diesem Bereich (LBE-I-001-A1; Kategorie ,Offene Agrarlandschaft”) wurde
vom LANUV (2018) eine mittlere Wertigkeit zugewiesen. Sie nimmt einen Flschenanteil von 20,3 % im
Untersuchungsraum ein und umfasst hier eine offene Agrarlandschaft mit zahlreich eingestreuten
Hoflagen. Es uberwiegen Ackerflachen, die sich mit einem verhaltnismaRig hohen Anteil an Grinland
abwechseln. Das Offenland wird durch Baumreihen, Hecken und kleine Feldgehdlze sowie mehrere
grabenartig ausgebaute, kleine FlieRgewdsser gegliedert. Eine Besonderheit stellen die alten
Kopfweiden im Gebiet dar.

Im Sudwesten reicht der Landschaftsraum ,Fleuth Kendel und Niepniederungskorridor” mit der
Landschaftsbildeinheit LBE-1-010-02 in den Untersuchungsraum. Die Einheit der Kategorie Wald-
Offenland-Mosaik wurde vom LANUV (2018) mit hoch/besonders bewertet und umfasst einen
Flachenanteil von 20,1 % im Untersuchungsraum. Das Offenland wird von Acker- und Grinlandflachen
teils feuchter Ausprdgung eingenommen und ist durch Baum- und Geholzreihen, Feldgeholze,
Obstwiesen und Baumgruppen reich gegliedert. Im Gebiet kommen zahlreiche Kopfbdume vor. Die
Niederung mit den FlieRgewassern Hamber Ley und Spandicks Ley wird von mehreren Graben
durchzogen. Im Westen reicht der Siedlungsbereich von Hamb mit einem Gewerbegebiet in den
Untersuchungsraum. Daneben liegen mehrere Hoflangen verstreut in der Einheit.

Das Landschaftsbild im Untersuchungsraum weist auf 79,5 % der Flache eine mittlere Wertigkeit auf,

20,5 % der Flache wurde eine hohe /besondere Bedeutung zugewiesen (vgl. Karte 4.1 und Tabelle 4.2).

42  Wirkpotenzial

Als Bauwerke mit technisch-kinstlichem Charakter gehen von WEA wegen ihrer Grolle, Gestalt und
Rotorbewegung grofsrdumige visuelle Wirkungen aus, die das Erscheinungsbild einer Landschaft
verandern und diese bei grofser Anzahl und Verdichtung dominieren und pragen kdnnen. Hinzu kommen

die akustischen Reize von WEA, die das landschaftliche Empfinden in ihrem Nahbereich verandern
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kénnen. So kommt es durch die Luftstromung am Rotor zu aerodynamischen und durch die Schwingung
der Rotoren zu strukturdynamischen Schallemissionen (KLEIN & SCHERER 1996, WAGNER et al. 1996).
Erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds sind bei der Errichtung und dem Betrieb von

Windenergieanlagen aufgrund des beschriebenen Wirkpotenzials unvermeidbar.

43 Ermittlung des Ersatzgeldes fur das Schutzqut Landschaft

Zum Ausgleich und Ersatz der Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen ist

im Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) ausgefihrt:
,Beeintrdchtigungen des Landschaltsbildes durch Windenergieaniagen sind aufgrund der
Hohen der Anlagen (> 20 m) in der Regel nicht ausgleichbar oder ersetzbar im Sinne des
§ 715 Abs. 6 Satz 1 BNatSchG. Fine landschaftsgerechte Wiederherstellung oder
Neugestaltung der Landschaft im Sinne von & 15 Abs. 2 BNatSchG, sodass die
unvoreingenommene Beobachterin und der unvoreingenommene Beobachter, der die
vom Fingriff betroffene Ortlichkeit nicht kennt diese nach Neugestaltung nicht als
Fremdkorper in der Landschalt erkennen kann, ist bei vertikalen Strukturen mit der Hohe
moderner Windenergieanlagen nicht maoglich. Daher ist wenn eine solche Anlage

zugelassen wird, fir diese Beeintrdchtigungen ein Frsatz in Geld zu leisten.”

Die Hohe der Ersatzzahlung ergibt sich laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) aus der Hohe
der Anlage und der Wertstufe des Landschaftsbildes im Umkreis der 15-fachen Anlagenhohe

(Gesamthohe aus Nabenhohe und Rotorblattlange) aus den in Tabelle 4.1 dargestellten Betragen.

Die geplanten WEA haben eine Gesamthéhe von jeweils 199,9 m. Fir die innerhalb des Radius von
2.998,5m um die geplanten WEA (= Untersuchungsraum, entspricht der 15-fachen Gesamthohe)
existiert eine Bewertung des Landschaftsbildes nach LANUV (2018). Fir die Bewertung erfolgte eine
Abgrenzung von Landschaftsbildeinheiten in den Fachbeitragen des Naturschutzes und der
Landschaftspflege. Demnach liegen Teilbereiche von funf Landschaftsbildeinheiten innerhalb des

Untersuchungsraums (vgl. Karte 4.1 und Tabelle 4.2).

Zur Berechnung des Ersatzgeldes ist zu ermitteln, wie viele WEA mit den geplanten Anlagen in einem
raumlichen Zusammenhang stehen und somit als Windpark zusammengefasst werden. Hierzu fihrt der
Windenergie-Erlass (S. 47) aus: , £in rdumlicher Zusammenhang, im Sinne eines Windparks besteht
wenn Windenergieanlagen nicht weiter als das Zehnfache des Rotordurchmessers voneinander entfernt
stehert”.

Die beiden geplanten WEA haben einen Rotordurchmesser von jeweils 158 m. In einem Umkreis von

1.580 m um die geplanten WEA, der dem Zehnfachen des Rotordurchmessers entspricht, werden keine
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weiteren WEA betrieben (vgl. Karte 4.1). Die Berechnung des Ersatzgeldes hat gema(s der Spalte 3 der
Tabelle 4.1 (bis zu 2 WEA) zu erfolgen.

Tabelle 4.1:  Ersatzgeld je Meter Anlagenhohe nach Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018)
bis zu 2 WEA - Ersatz- Windparks mit 3-5 Windparks ab 6
Wertstufe | Landschaftsbildeinheit |geld pro Anlage je MeterlAnlagen - Ersatzgeld prd Anlagen - Ersatzgeld pro
Anlagenhéhe Anlage je Meter Anlage je Meter
1 sehr gering / gering 100 € 75 € 50 €
2 mittel 200 € 160 € 120 €
3 hoch 400 € 340 € 280 €
4 sehr hoch 800 € 720 € 640 €
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Tabelle 4.2: Berechnung des Ersatzgeldes fir die drei geplanten Windenergieanlagen
Ifd. , : : Schon- Flache Anteil | Ersatzgeld
NI Kennung Bezeichnung | Eigenart | Vielfalt heit Gesamtbewertung ) (%) (€/m)
1 |tBE--001-a1 |OffENe 4 2 1 7 |mittel 627,40 20,3 40,56
Agrarlandschaft
2 |iBE1-00a-as  |Offene 4 2 1 7 |mittel 390,36 12,6 2523
Agrarlandschaft
3 |iBE-1-0n4-03 | Wald-Offentand- 4 3 2 9 |mittel 1.443,20 46,6 93,30
Mosaik
4 |iBE-1-010-02 | Weld-Offentand- 6 2 2 0 |hod/ 620,92 20,1 80,28
Mosaik besonders
5 |tBE--010-W2 |wald 6 2 2 10 |/ 11,92 0,4 1,54
besonders
Anteil Landschaftsbildeinheiten mittlerer Wertigkeit: 79,5 % 3.093,80 100,0 240,91
Anteil Landschaftsbildeinheiten hoher Wertigkeit: 20,5 % Ersatzgeld pro WEA (x 199,9 m) =  48.157,91
Ersatzgeld fir 2 WEA=  96.315,82

Aufgrund der zwei Wertigkeiten des Landschaftsbilds innerhalb des Untersuchungsraums ist bei der Ersatzgeldberechnung ein ber die Fldche gemittelter Wert zu
ermitteln. Der gemittelte Wert betragt 240,91 €/m. Dieser Wert ist mit der Gesamthohe der WEA zu multiplizieren. Fir jede einzelne der geplanten WEA ergibt sich
demnach ein Ersatzgeld von 48.157,91 €. Die Summe des Ersatzgeldes fir das Landschaftsbild fir die beiden geplanten WEA belduft sich auf 96.315,82 €.
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4.4 Landschaftsschutz

Die Standorte der geplanten WEA befinden sich innerhalb der Abgrenzungen des Landschaftsschutz-
gebiets ,Bonninghardt, Haagscher Berg, Passberg”, zu dem der Landschaftsplan ,Alpen/Rheinberg”
(KREIS WESEL 2009) als Schutzzweck ausfihrt:

,Die Festsetzung als Landschaftsschutzgebiet erfolgt gemals § 21 a), b) und ¢) LG

a) zur Frhaltung und Entwicklung der Leistungsidhigkeit des Naturhaushaltes der Waldbereiche,
insbesondere zur Frhaltung der weitgehend geschlossenen, strukturreichen und z.T. naturnahen
Waldbestande mit einer z.T. hohen Laubholzbestockung, insbesondere Fichenmischwaélder,
sowie Altbdumen und Trockenstandorten wegen ihrer Bedeutung als Lebensraum [ir
geldhrdete Pllanzen- und Tierarten zur Frhaltung und Entwicklung des  grolsfldchigen,
weitgehend zusammenhdngenden Waldgebietes wegen seiner Bedeutung fir den regionalen
und lokalen Biotopverbund.

b) wegen der Viellalt Figenart und Schonheit des strukturreichen Waldgebietes mit seinen
geomorphologischen Besonderheiten und seiner Bedeutung fur das Landschaftsbild.

¢) wegen der besonderen Bedeutung des strukturreichen und durch landwirtschaftliche
Nutzflachen untergliederten abwechslungsreichen Waldgebietes fir die Naherholung.”
Fur das Landschaftsschutzgebiet gelten unter anderem folgende Verbote:
Es ist verboten,

- bauliche Anlagen im Sinne der Bauordnung des Landes Nordrhein-Westfalen zu errichten oder
in einer das Landschaftsbild beeintrdchtigenden Weise zu andern, auch wenn sie keiner
bauvaufsichtlichen Genehmigung bedirfen.

- Verdnderungen der Oberfldchengestalt des Bodens vorzunehmen, die Gestalt der Gewdasser zu
dndern oder zu zerstdren, oberirdische oder unterirdische Leitungen oder Drdnagen neu zu
verlegen oder zu verandern.

- Bdume, Strducher oder sonstige Gehdlze zu beschadigen, zu fdllen, zu roden oder auf andere
Weise in ihrem Wachstum zu beeintrdchtigen. /... ]”

Die Untere Naturschutzbehorde im Kreis Wesel kann gemal § 67 BNatSchG fur das Vorhaben eine
Befreiung von den Verboten erteilen. Das Vorhaben liegt aufserhalb von Waldflachen mit einem
dominierenden Laubwaldanteil. Die dauerhaft umzuwandelnden Nadelwaldbereiche missen
mindestens im Verhaltnis 1 : 1 wiederaufgeforstet werden, sodass der Wald in Summe erhalten bleibt.
Demnach steht das Vorhaben dem Schutzzweck des LSG nicht entgegen. Der Grad der Beeintrachtigung
des LSG wird als vertretbar angesehen, so dass die Voraussetzungen grundsatzlich zu erkennen sind,
dass eine Befreiung nach § 67 BNatSchG von den Ge- und Verboten des Landschaftsschutzes fur das
Vorhaben erteilt werden kann. Dariber hinaus weist das betroffene Landschaftsschutzgebiet die unter
Punkt 8.2.2.5 des Windenergie-Erlasses (MWIDE et al. 2018) aufgefiihrten Kriterien (Uberlagerung mit
Natura 2000-Gebieten, explizite Zuweisung einer Pufferfunktion fir Naturschutzgebiete oder
Natura 2000-Gebiete, Teilbereiche mit herausragender Bedeutung fir des Landschaftsbild oder fir den
Biotopverbund), die eine vertiefende Prifung und Begrindung der Voraussetzungen fir die Erteilung

einer Befreiung erforderlich machen wirden, nicht auf.
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5 Malsnahmen zur Vermeidung und Verminderung

51  Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

Bau- und betriebsbedingt wird das Vorhaben dauerhaft zum Verlust von Flachenfunktionen

(Lebensraum- und Bodenfunktionen) fihren. Wahrend der Errichtung der geplanten WEA werden zudem

durch den Bauverkehr sowie durch die tempordre Zuwegung temporare Beeintrachtigungen entstehen.

Alle Baumalnahmen sind so auszufihren, dass Natur und Landschaft moglichst wenig beansprucht

werden. Folgende Minderungsmafsnahmen bieten sich grundsatzlich an und sind bei der Planung und

Ausfuhrung zu bericksichtigen:

- Nutzung vorhandener Wirtschaftswege, Verminderung von zusétzlich anzulegenden Wegen

- Begrenzung der Erdmassenbewequng auf das notwendige Maf

- Auswahl geeigneter Lager- und Stellflachen

- sortierte Lagerung des Aushubs und nach Beendigung Wiedereinbau des Ausgangsmaterials
entsprechend der urspringlichen Lagerungsverhaltnisse im Boden

- unverzigliche Wiederherstellung tempordr beanspruchter Arbeits- und Lagerfldchen

- Geholzrodungen und Aufastungen sind durch eine ¢kologische Baubegleitung zu begleiten

- Bei Geholzschnitten sind die gesetzlichen Vorgaben § 39 (5) des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) sowie die ZTV Baumpflege zu beachten

- Keine Ablage von Bodenmieten im Bereich der Kronentraufe von Baumen

- SchutzmaRnahmen fir angrenzende Flachen beim Bau

Die aufgefihrten Malsnahmen sollen - sofern sie nicht chnehin vorgesehen sind - bei dem geplanten
Vorhaben berlcksichtigt werden. Darber hinaus ist bei der Bauausfihrung das Vermeidungsgebot
sowie die DIN 18920 ,Schutz von Bdumen, Pflanzbestdnden und Vegetationsflachen bei

Baumaflnahmen” und DIN 18915 ,Bodenarbeiten” zu beachten.

Die trotz Vermeidungs- und Minderungsmalinahmen zu erwartenden erheblichen oder nachhaltigen
Beeintrachtigungen der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts sind mit geeigneten Malsnahmen zu

kompensieren.
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52 Fauna

5.2.1  Fledermduse

5211 Vermeidungsmalsnahme ,Artenschutz” - Fledermause / Verm.AS.Chir. 1

Fur die Errichtung der geplanten WEA sind Eingriffe in flachige, linienhafte und punktuelle

Geholzbestande erforderlich. Zur Herstellung des Lichtraumprofils wird es zudem an einigen

Wegeabschnitten zu einem RUckschnitt am Gedst von Baumen kommen.

Zur Vermeidung eines Tatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Verletzung oder Tétung von

Fledermdusen) mussen bei Baumféllungen und Gehoélzrickschnitten folgende Mallnahmen ergriffen

werden:

1. Bei einer rechtzeitig vor Baubeginn durchzufuhrenden Begehung der Eingriffsbereiche sind Baume
mit potenziellen Quartierstrukturen (Hohlen, Risse oder Spalten) deutlich erkennbar zu markieren.

2. Vor Aufnahme der Rodungs- bzw. Bauarbeiten sind die betroffenen potenziellen Quartierstrukturen

(Hohlen, Risse oder Spalten), die einen Besatz von Fledermausen erwarten lassen, abzusuchen.
Diese Kontrolle sollte durch eine fachkundige Person (mit Endoskop) maximal zwei Wochen vor
Rodungs- bzw. Baubeginn erfolgen. Die Beschau kann vom Boden aus geschehen, solang aus dieser
Position ausreichende Hinweise zur Beurteilung gesammelt werden kénnen. Nur bei Gehdlzen, bei
denen die Beschau vom Boden nicht ausreicht, um hinreichend sicher Quartiere ausschliel3en zu
kénnen, ist eine Bekletterung erforderlich. Mit dem Endoskop kontrollierte Héhlen sind, wenn die
Abwesenheit von Fledermdusen sicher bestatigt werden kann, sofort zu verschlieRen. Bei
Unsicherheiten sind die Hohlen mit einem Einwegverschluss zu versehen, sodass Ubersehene
Fledermause die Hohle vor den Fallarbeiten verlassen, aber nicht wieder beziehen konnen.
Falls Fledermause in den Baumhohlen, Rissen oder Spalten festgestellt werden, ist im ersten Schritt
noch einmal zu berprifen, ob der Quartierbaum nicht erhalten werden kann. Sollte dieser Erhalt zu
einer unzumutbaren Harte fihren, ist den Tieren die Mdglichkeit zu geben, ihre Quartiere von allein
zu verlassen - in diesem Fall ist das Quartier mit einem Einwegverschluss zu versehen und zur
Absicherung vor der Baumfallung nochmals eine visuelle Kontrolle durchzufthren. Andernfalls sind
die Tiere sorgsam aus den Quartieren zu entnehmen und in einen Fledermauskasten zu setzen. Der
Kasten ist in benachbarten Gehélzbestanden aufzuhdngen und dort zu belassen.

3. Sollten tatsachlich Quartiere von den Rodungen bzw. Gehélzrickschnitten betroffen sein, mussen in
ausreichender Entfernung und in ausreichendem Mal im Umfeld der betroffenen Quartiere
Fledermauskasten (finf Fledermauskasten pro betroffenes Quartier) angebracht werden.

4. Eine Begleitung der Fallarbeiten durch eine fledermausfachkundige Person ist erforderlich und sollte

als solche vorgesehen werden.



e Mafnahmen zur Vermeidung und Minimierung 51 @ ecoda

5212 Vermeidungsmalsnahme ,Artenschutz” - Fledermduse / Verm.AS.Chir.2
Zielarten: Abendsegler, Kleinabendsegler, Zwergtledermaus, Rauhautfledermaus und Breitfligelfleder-
maus

e Abschaltalgorithmen

An den geplanten WEA-Standorten kann ein signifikant erhohtes Kollisionsrisiko fur die Arten
Abendsegler, Kleinabendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus und Breitfligelfledermaus nicht
ausgeschlossen werden. Erhéhte Aktivitdten der genannten Arten betreffen die von MULNV & LANUV
(2017) definierten Abschaltzeitrdume ,Frihjahrszug/Bezug der Wochenstuben 01.04.-30.04.%,
,Wochenstubenzeit 01.05.-31.07.” und ,Herbstzug/ Bezug der Winterquartiere 15.07.-31.10.”.

Fur die Errichtung und den Betrieb der geplanten WEA ist die folgende Nebenbestimmung in den
Genehmigungsbescheid mit aufzunehmen (hierbei ist die unter Kapitel 5.1.1.2 dargestellte Mdglichkeit
ZuU berUcksichtigen):

Die WEA sind im Zeitraum vom 01.04. bis zum 31.10. eines jeden Jahres zwischen Sonnenuntergang
und Sonnenaufgang vollstandig abzuschalten, wenn die folgenden Bedingungen zugleich erfullt sind:
kein Niederschlag, Temperaturen von >10 °C sowie Windgeschwindigkeiten im 10 min-Mittel von < 6
m/s in Gondelhohe (vgl. MULNV & LANUV 2017, S. 33). Bei Inbetriebnahme der WEA ist der Unteren
Naturschutzbehdrde eine Erklarung des Fachunternehmers vorzulegen, in der ersichtlich ist, dass die
Abschaltung funktionsfahig eingerichtet ist. Die Betriebs- und Abschaltzeiten sind ber die
Betriebsdatenregistrierung der WEA zu erfassen, mindestens ein Jahr lang aufzubewahren und auf
Verlangen der Unteren Naturschutzbehorde vorzulegen. Dabei missen mindestens die Parameter
Windgeschwindigkeit und elektrische Leistung im 10 min-Mittel erfasst werden. Sofern die Temperatur
als Steuerungsparameter genutzt wird, ist auch diese zu registrieren und zu dokumentieren (vgl. MULNV
& LANUV 2017, 5. 59, 2. Absatz).

e Gondelmonitoring

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der WEA kann ein akustisches Monitoring zur Fledermausaktivitat
in Gondelhohe veranlasst werden (sog. Gondelmonitoring). Diese Messungen waren entsprechend den
Empfehlungen von BRINKMANN et al. (2011) durchzufihren (empfohlenes System: batcorder). Uber die
gemessene Aktivitat von Fledermdusen im Rotorbereich kann die Zahl der Fledermause, die an den WEA
potenziell verunglicken konnen, abgeschatzt werden. Die Messungen sollten in den ersten beiden
Betriebsjahren jeweils den Zeitraum 01. April bis 31. Oktober abdecken.

Die Ergebnisse der Messungen des ersten Betriebsjahres (Jahr mit Abschaltungen) waren in Form eines
Berichts darzulegen. Der Bericht sollte hinsichtlich der Signifikanz von Kollisionsereignissen fachlich
fundiert Auskunft geben sowie MaRnahmen aufzeigen, die eventuell erforderlich sind, um das
Kollisionsrisiko auf ein vertretbares Maf zu reduzieren (,fledermausfreundliche Betriebsalgorithmen”,
vgl. BEHR et al. 2011, BEHR et al. 2015).
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Die Entscheidung Uber die Art der weiterfihrenden Mallnahmen sollte in enger Abstimmung zwischen
Behdrde, Gutachter und Betreiber stattfinden. Im zweiten Betriebsjahr konnte auf Grundlage der
Ergebnisse der Betriebsalgorithmus angepasst werden.

Die Aktivitatsmessung im 2. Betriebsjahr wirde der Verifizierung getroffener Einschatzungen dienen
und eroffnet gegebenenfalls die Moglichkeit zu weiteren Optimierungen. Auch hierzu wdre ein
fundierter Bericht zu erstellen, der der Fachbehdrde zur weiteren Beurteilung des zukinftigen Betriebs

vorgelegt werden muss.

5.2.2  Vogel

5.2.2.1 Vermeidungsmalsnahme ,Artenschutz” - Vogel / Verm.AS.Aves. 1

Zielarten:  Kuckuck, Sperber, Habicht Mausebussard, Waldkauz, Star und Gartenrotschwanz

Fur die Errichtung der geplanten WEA sind Eingriffe in flachige, linienhafte und punktuelle
Geholzbestande erforderlich. Zur Herstellung des Lichtraumprofils wird es zudem an einigen
Wegeabschnitten zu einem Rickschnitt am Gedst von Baumen kommen.

Um den Tatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungen oder Verletzungen von Individuen)
ganzlich zu vermeiden, ist die Baufeldraumung (Baumfallungen, Rodungen und Gehdlzrickschnitte)
auBerhalb der Brutperiode geholzbriitender Arten im Zeitraum 01. Oktober bis 28. Februar gemaR
§ 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG durchzufthren.

Sollte dies nicht maglich sein, durfen Baumfallungen, Rodungen und Geholzrickschnitte innerhalb des
Zeitraums 01. Marz bis 30. September nur dann erfolgen, wenn vor Aufnahme der o. g. Arbeiten
potenzielle zur Nistanlage der Arten geeignete Strukturen auf das Vorhandensein von Nestern
untersucht werden und ein Vorhandensein aufgrund der Untersuchungsergebnisse dann weitestgehend
ausgeschlossen werden kann. Diese Kontrolle muss durch eine fachkundige Person im Rahmen einer
dkologischen Baubegleitung maximal zwei Wochen vor Rodungsbeginn erfolgen. Falls besetzte Nester
in den betroffenen Geholzbestanden gefunden werden, ist das weitere Vorgehen mit der
Genehmigungs- und der Fachbehdrde abzustimmen. Hierbei waren erneut alle artenschutzrechtlichen

Belange in die Betrachtung einzubeziehen.

53  landschaftsbild

Die Installation von Windenergieanlagen besitzt aufgrund der Abhdngigkeit von den Windverhaltnissen
und der vorbereitenden Bauleitplanung eine hohe Standortbindung im Raum. Die Anlagen selbst sind
nur sehr gering gestalterisch variabel und unterliegen konkreten technischen Ausfihrungsvorgaben. Eine
Veranderung des Landschaftsbilds ist durch die Errichtung und den Betrieb von WEA unvermeidbar. So
fallen WEA als Elemente mit technisch-kunstlichem Charakter und mit ihrer hohen, vertikalbetonten

sowie geschlossenen Gestalt grundsatzlich dort auf, wo keine Sichtverschattungen gegeben sind.
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Hinsichtlich der technischen Ausfihrung eines Windenergieprojekts nennt BREUER (2001) mehrere
Moglichkeiten zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds:

— Aufstellung méglichst nicht in Reihe, sondern flachenhaft konzentriert

Verwendung dreifligliger Rotoren
- Ubereinstimmung von Anlagen innerhalb einer Gruppe oder eines Windparks hinsichtlich Hohe,

Typ, Laufrichtung und -geschwindigkeit

Bevorzugung von Anlagen mit geringerer Umdrehungszahl

— angepasste Farbgebung, Vermeidung ungebrochener und leuchtender Farben

energetischer Verbund mit dem Leitungsnetz der Energieversorgungsunternehmen mittels
Erdkabel

Konzentration von Nebenanlagen

Verwendung einer speziellen Beschichtung der Rotorfligel zur Vermeidung von Disko-Effekten

(Licht-Reflexionen)

Im Rahmen der Planung des Vorhabens wurden diese Aspekte in weiten Teilen beachtet. Fur die trotz
Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen zu erwartenden erheblichen oder nachhaltigen

Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds ist ein Ersatz in Geld zu leisten.
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6 Kompensationsbedarf

Nach BREUER (1994) ist bei der Festlequng von Art und Umfang von Kompensationsmaflsnahmen zu
berticksichtigen, dass mit der Kompensation fir ein Schutzqut bzw. mit ein und derselben
Kompensationsmalnahme haufig auch eine (Teil-)kompensation fir weitere Schutzgiter erreicht
werden kann. Man spricht in diesem Zusammenhang auch von einer Multifunktionalitat der Mallnahme.
So werden in der Regel durch biotopaufwertende Mallnahmen auch Bodenfunktionen verbessert oder
wiederhergestellt.

Das Prinzip der Multifunktionalitat ist auch gemal Windenergie-Erlass (siehe Seite 46, MWIDE et al.
2018) anzustreben.

Nachfolgend wird der Bedarf zur Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen der Leistungs-
fahigkeit des Naturhaushalts sowie die Ersatzgeldzahlung fur das Landschaftsbild nochmals
zusammenfassend dargestellt. Dariber hinaus werden die qualitativen Anforderungen an die

Kompensation skizziert.

6.1  Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes
6.1.1  Klima
Das Schutzqut Klima / Luft wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt, so dass keine

Kompensation erforderlich wird.

6.1.2  Boden

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzquts Boden entsteht durch die Versiegelung von Flachen
und damit im Verlust von Bodenfunktionen. Die befestigte Fldche dient als Grundlage zur Entwicklung
der darauf befindlichen Biotope. Es wird davon ausgegangen, dass mit der Kompensation des
Schutzqutes Flora die Beeintrachtigung des Bodens multifunktional ausgeglichen wird (vgl. Kapitel 3.4
und 6.1.4).

Eine funktional und rdumlich zusammenhangende AusgleichsmaRnahme ware der Ruckbau
bestehender Versiegelungen im Nahbereich des Vorhabens. Da die Maglichkeit zur Umsetzung einer
solchen MaBinahme unwahrscheinlich ist, besteht als eine weitere Maglichkeit zum Ersatz der
Beeintrachtigungen die Aufwertung von Bodenfunktionen an anderer Stelle. Um verlorengehende
Bodenfunktionen wieder herzustellen, sind Bdden, die beispielsweise durch intensive Landwirtschaft

stark beansprucht sind, aus der Nutzung zu nehmen und in einen naturnaheren Zustand zurckzufthren.

6.1.3  Wasser
Das Schutzgut Wasser wird durch das Vorhaben bei Beriicksichtigung der Vermeidungsmalnahmen nicht

erheblich beeintrachtigt, so dass keine Kompensation erforderlich wird.
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6.1.4  Flora

Zur Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen des Schutzquts Flora kénnen voll- bzw. teil-
versiegelte (geschotterte) Flachen entsiegelt oder - sofern das nicht moglich ist - Biotope mit geringem
oder mittlerem 06kologischen Wert (z. B. intensiv genutzter Acker oder Grinland) in hoherwertige
Biotope umgewandelt werden. Der Bedarf zur Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen des
Schutzquts Flora (Biotope) ergibt sich aus der Berechnung des Biotopwertverlusts nach LANUV (2021).
Insgesamt werden durch das Vorhaben Biotope auf einer Fldche von 22.146 m2 verandert und teilweise
in ihrem Wert herabgesetzt. Die Grolke der Kompensationsflache hat sich an einem Biotopwertverlust
von insgesamt 53.768 Punkten zu orientieren (vgl. Tabelle 3.3).

Durch die Anlage hoherwertiger Biotopstrukturen auf einem Ackerstandort wirde auch ein Ersatz fur
erhebliche Beeintrachtigungen des Schutzguts Boden erreicht. Ein gesonderter Kompensationsbedarf
entstinde dann diesbeziglich nicht. Die Kompensation soll nach Moglichkeit (ber eine oder mehrere
geeignete Okokontomalinahmen erfolgen.

Der Verlust eines Alleebaums wird durch die Neupflanzung von Alleebdumen im Verhaltnis 1: 3 an

anderer Stelle ersetzt.

6.1.5  Forst

Fur die dauerhafte Umwandlung von Forstbestdnden in eine andere Nutzungsform ist eine
Genehmigung fir eine dauerhafte Waldumwandlung nach § 39 LFoG NRW erforderlich sowie ein
Ausgleich und Ersatz zu leisten. Die Eingriffsflache von dauerhaften und temporaren Bauflachen in
Waldbestédnde (Kiefern(misch-)walder und Fichtenwalder unterschiedlichen Alters) betragt fir die
geplanten WEA insgesamt 16.905 m2 (WEA 1: 7.204 m2, WEA 2: 9.701 m2, vgl. Kapitel 3.4, Tabellen 3.1
und 3.2). Der Ausgleich hat voraussichtlich in Form einer Erstaufforstung zu erfolgen. Den Umfang des
forstrechtlichen Ausgleichs legt das zustdndige Regionalforstamt Niederrhein bzw. Wald & Holz NRW
fest. Die Kompensation, die hinsichtlich der erfullten Eingriffsarten die Wiederherstellung von
verschiedenen Waldfunktionen zum Ziel haben muss, soll nach Maglichkeit Gber eine oder mehrere
geeignete Okokontomalinahmen erfolgen.

Ein temporar beanspruchter Waldbereich (Wendetrichter mit Uberschwenkbereichen: 675 m?2) wird nach
der Errichtung der geplanten WEA mit Buchen wieder aufgeforstet. Dadurch wird der forstrechtliche
Ausgleich als erfillt angesehen. Fir diesen Bereich ist eine Genehmigung fur eine befristete
Waldumwandlung gemaR § 40 LFoG NRW erforderlich.

6.1.6  Fauna

Das Vorhaben wird auf die Fauna, als Bestandteil der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts, nicht zu
erheblichen Beeintrdchtigungen (Lebensraumverluste, erhebliche Stérungen o.3.) im Sinne des
§ 14 Abs. 1 BNatSchG fuhren, die dber den biotoptypenbezogenen Ansatz hinausgehen (s.o.:

Biotopwertverluste). Gesonderte Malsnahmen zum Ausgleich und Ersatz sind daher nicht erforderlich.



e Kompensationsbedarf 56 @ ecoda

6.2 Landschaftsbild

Das Ersatzgeld fur die WEA 1 und WEA 2 betragt jeweils 48.157,91 €. Insgesamt betragt das Ersatzgeld
fur die beiden geplanten WEA 96.315,82 € (vgl. Kapitel 4.3).
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7 Zusammenfassung

Anlasse des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans - Teil I: Eingriffsbilanzierung (LBP 1) sind
die geplante Errichtung und der Betrieb von zwei Windenergieanlagen (WEA 1 und WEA 2) am Standort
,Bonninghardt” (Gemeinde Alpen, Kreis Wesel).

Auftraggeberin des Gutachtens ist die Energiekontor AG, Bremen.

Im vorliegenden Gutachten wurden,

- derdurch das Vorhaben entstehende Eingriff in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und
in das Landschaftsbild ermittelt und quantifiziert ~ (Eingriffsregelung) sowie der
Kompensationsbedarf erfasst.

- die erfolgten Prifungen auf Verstél3e gegen einen Verbotstatbestand gemals § 44 BNatSchG

zusammenfassend dargestellt.
Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzqutes Klima/Luft erfolgt nicht.

Bei Durchfihrung von Vermeidungsmalinahmen kommt es zu keiner erheblichen Beeintrdchtigung des

Schutzqutes Wasser.

Die im Rahmen der BaumalRnahmen (Fundamente, Kranstellflachen, Zuwequng) erforderliche
Versiegelung von Boden wird auf einer Flache von insgesamt etwa 8.791 m2 einen dauerhaften Verlust
bzw. eine Veranderung von Bodenfunktionen verursachen. Es wird davon ausgegangen, dass mit der
Kompensation des Schutzqutes Flora die Beeintrachtigung des Bodens multifunktional ausgeglichen

wird.

Durch die erforderlichen BaumaRnahmen kommt es zu einem Verlust bzw. einer Veranderung von
Biotopstrukturen. Betroffen sind Kiefern(misch-)walder, Fichtenwalder, Acker, Saumstreifen, Fettwiese,
ein StraBenrand, teilversigelte und unversiegelte Wirtschaftswege sowie ein Baum einer geschitzten
Allee.

Es werden vor allem Biotoptypen mit einer geringen bis mittleren Wertigkeit beeintrdchtigt und in ihrem
Wert herabgesetzt. Dem Alleebaum wird ein hoher Biotopwert zugewiesen.

Insgesamt ergibt sich bei Anwendung der numerischen Bewertung von Biotoptypen fiur die
Eingriffsregelung in NRW (LANUV 2021) ein Biotopwertverlust von 53.768 Punkten. Dieser Verlust ist
durch biotopaufwertende Malinahmen zu kompensieren. Die Kompensation soll nach Moglichkeit Gber
eine oder mehrere geeignete Okokontomalinahmen erfolgen. Der Verlust eines Alleebaums wird durch

die Neupflanzung von Alleebdaumen im Verhaltnis 1 : 3 an anderer Stelle ersetzt. Seltene oder bedrohte
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Pflanzenarten bzw. -gesellschaften werden von den Infrastrukturmafsnahmen nicht erheblich
beeintrachtigt.

Fur die dauerhafte Umwandlung von Forstbestanden in eine andere Nutzungsform ist eine
Genehmigung fir eine dauerhafte Waldumwandlung nach § 39 LFoG NRW erforderlich sowie ein
Ausgleich und Ersatz zu leisten. Die Eingriffsflache von dauerhaften und temporaren Bauflachen in
Waldbestdnde (Kiefern(misch-)walder und Fichtenwalder unterschiedlichen Alters) betrdgt fur die
geplanten WEA insgesamt 16.905 m2 (WEA 1: 7.204 m2, WEA 2: 9.701 m2). Art und Umfang des
forstrechtlichen Ausgleichs legt das zustandige Regionalforstamt Niederrhein bzw. Wald & Holz NRW
fest. Die Kompensation soll nach Maglichkeit iber eine oder mehrere geeignete Okokontomalsnahmen
erfolgen.

Der temporar beanspruchte Waldbereich (675 m2) wird nach der Errichtung der geplanten WEA mit
Buchen wieder aufgeforstet. Dadurch wird der forstrechtliche Ausgleich als erfullt angesehen. Fir diesen

Bereich ist eine Genehmigung fur eine befristete Waldumwandlung gemafs § 40 LFoG NRW erforderlich.

Die vertiefende Artenschutzprifung ergab, dass durch die Errichtung und den Betrieb der geplanten
WEA - unter der Voraussetzung, dass geeignete Vermeidungsmalsnahmen durchgefihrt werden - ein
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht erfallt wird.

Zur Vermeidung betriebsbedingter Totungen von Fledermausen sind die geplanten WEA unter
bestimmten Witterungsbedingungen in Ndchten im Zeitraum vom 071. April bis zum 31. Oktober
abzuschalten. Optional kann ein zweijdhriges Aktivitdtsmonitoring in Gondelhdhe durchgefhrt werden.
Anhand der Ergebnisse des Monitorings kann der Abschaltalgorithmus an die standortliche
Fledermausaktivitdt angepasst werden. Zur Vermeidung baubedingter Tétungen (Verbotstatbestand
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG) von geholzbesiedelnden Fledermdusen sind erforderlich werdende
Geholzschnitte durch eine Fachperson zu begleiten (dkologische Baubegleitung).

Zur Vermeidung baubedingter Tétungen (Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG) von
Geholzbritern wird empfohlen, Rodungen und Gehdlzschnitte im Zeitraum vom 01.09. bis zum 28.02.
durchzufthren.

Zur Kompensation des Eingriffes in das Schutzqut Fauna sind abgesehen von den aufgrund des

biotoptypenbezogenen Ansatzes erforderlichen Mafinahmen keine weiteren Bedarfe festzustellen.

Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen sind aufgrund der Hohen der
Anlagen (> 20 m) in der Regel nicht ausgleichbar oder ersetzbar im Sinne des § 15 Abs. 6 Satz 1
BNatSchG (MWIDE et al. 2018). Mit einer Zahlung von insgesamt 96.315,82 € (je WEA 48.157,91 €)
erfolgt ein Ersatz in Geld fur die geplanten WEA.

Die Standorte der geplanten WEA befinden sich innerhalb der Abgrenzungen des Landschaftsschutz-

gebiets ,Bonninghardt, Haagscher Berg, Passberg”. Zur Durchfihrung des geplanten Vorhabens ist eine
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Befreiung von den Verboten des Landschaftsschutzgebiets erforderlich. Aus gutachterlicher Sicht ist
unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- und Ausgleichsmalsnahmen eine Vereinbarkeit mit den
Schutzzielen des betroffenen LSG gegeben.
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